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Wandel zur Nachhaltigen Entwicklung aus kultur- und sozialanthropolog-
scher Perspektive unddem® gl i che Beitrag der Lan

1. Einleitung und Problemstellung

Aufgrund der sozialen und fitischen Relevanz der Thematjkachhaltige Entwicklungist

eine verstarktdeschaftigungdamit in den néachsten Jahrzehnten unumganghdle Men-
schenwerden unabhéngig vom sozialen und kulturellen Kont@xirgendeiner Weise davon
betroffen odervielmehr gefragt seinViele Sozialwissenschatftlerinnen gehen heute von der
Notwendigkeit aus, dass sidas Verhaltnis zwischen Mensch und Natur grundldgesmén-

dern mussSie sprechen seitédestem gafwieden von einernotwendigen, Gr eat r-Tr ans f
ma t i(Boatlyi 1995) Alltagsweltenwerden nicht die gleichen sewie vor diesem Uhe

gang. Ein kollektiver Prozess der Neuausrichtung von Werten und Normeérp@stuliert
welchen man/frau ansatzweise berbgsitewahrnehmen kann.

Da ich in meinem engeren Freundeskreis vigdeiern/Bauerinneand Landwirtinnerhabe,

habe ich groRes Interesse daran, mich mit ihrer Bedeutung und Rolle im Diskurs nachhaltiger
Entwicklung zu befassen. Immerhin bildet ihr Sein und Handeln das Bindeglied im dialekt
schen Verstandnis der Humandkologi ihr Schaffen die Lebensgrundlage aller.vorlie-

genden Beitragndchte ich daerfolgendenFragaen nachgehen:

- Welche kultur und sozialanthropologiscimeDimensionerbieten die neueren huma
OkologischenTheorienund Konzepte einarachhaltigereEntwicklung?

- Inwieweit lasst sich der Wandel hin machhaltigefEntwicklung aus kulturund sok
alanthropologischer Perspektive als eme undl egende soziekultur
formation“ begreifen?

- Welche Uberlegungen und Ansétze zur zukinftigen RolteBauerlnnenim Prozess
des sozialen Wandels zur Nachhaltigkeit lassen sich daraus ableiten?

Zum Einstieg werde iclgrundlegende Arigzeaus der Humanokologie @éreiten undsor-

stellen, um anschlieRend das aktuelle und prognostizierte Beziehungsverhaltnis zwischen
Mensch und Umb z w . », Mitwelt® zu skizzieren. Dar an
wie konkretenachhaltige Entwicklung i®kologie und Okonomijeauch aus kulturund sok
alanthropologischer Perspektjvait Normen und Wertewandel verbunden {stintegrative
Nachhaltigkeit). In diesem Sinne werdégnh e or et i sche Ub@é@mRedm@ge-ngen z
for mati on* dvergestéitdns letztdn Jail BsBeitrags mochte ich auf diein
OkologischeBedeutung der Landwirtschadtufmerksam macheand diese Ansatze zur a-
kunftigen Rolle deBauern undBauerinnenm Prozess des sozialen Warslelir Nachhalg-

keit gegenubestellien, um erste Anknipfungspunkte fir empirische Untersuchungen bereit zu
stellen.

2. Humandkologisches Verstandnis der MenseNatur -Interaktion

2.1.Interaktionsmodell der Sozialen Okologie

Die Disziplin derHumanokologie bzwder Sozialen Okologie entwikelt seit den 1990edah-
ren Ansétze zur Erklarung und Beschreibung des Verhaltnisses zwischen Kultur(edm)
natdrlicher Umwelt(vgl. z.B. Boyden1992; Sieferle 1997a,1997b; FischerKowalski 1997,
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1998). Diese Herangehensweise soll dichotome Vorstelgen zu , Natlur * un
schaft® aufheben und di ese -Wesstamdgioabldseni(seheu ng d
Abb. 1).
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Abbildung 1: Modell der GesellschaftaturInteraktion mit Referenz auf Umwedkdikatoren
(Quelle: entwickelt auf Basis vdBoyden [1992], SieferlelP97a,1997b], FischeKowalski [1997, 199§]
gemeinsam mit Fischdfowalski, Bittermann, Huttler, Weisz, Payer, KrausmannaAm Erb und Schulz

[pers. 1998]

Gesellschaft und Natur werden nicht als voneinander unabhangiggegedseitig unbeei

flusste Dimensionen festgemacht, sondern vielmeheialgemeinsames System begriffen.

Die Grenzen dieser beiden Sphasamd nicht absolut. Wahrend eine Grenzziehgege-

Uber der Natur leichtu fallen scheintist die gesellschaftlibe Reichweitediffuser. Eigene
Systemzusammenhéange in den beiden Bereichen lassen jeweils Prozesse @iviabifeme

von ,naturlichedt  u kutturellen Wirkungszusammergingeri' ,)die sich niemals unabha-

gig von den anderen konstituierenaDBindeglied debetreffenderinteraktiorenwird in der
sozial 6kol ogi schen F ophysicalhcompartmennof socittpezeidtt e r e m  a
net.Haberl und Schandl (1998) beschreilks#se ,touchingspheré (FischerKowalski 1997,

1998) f ol gender ma 3 e nupon thisvas a peat f natuseoirkwhich most material

and energetic processes are governed by societal regulation, and vepiibeags well, regard

it as a , physical (Habenichandl 1988naAkzepfiert man aiesest y , “

konzeptuelle Mode | , bl ei bt die schwier i gshysical&anf gabe
partments of society zu definieren. Dabei s o-lofletsen  di e
alwissenschattlicher Perspektive, &lsmktional verstanden werden. Welche Grenze sichtbar

ist, hangt vom Betrachtungspunkt @bid.: 7). Di eouching sphere i st i m ithumanol

schen Verstandnis zentral, denn nicht zuletzt ist der Mensch als rselohghysischer B-
standteil der Gesellschaft, Ukdgnalle Interaktionen und Rickkopplungsschleifen laufen.
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2.2. Der Mensch im Interaktionsverstandnis

Aus einem solchenVerstandnis heraus, ist der Mensch als subjektiv handelndes Objekt in
seiner materiellen Umwelt zu begreifdsm die menschlichédimensioneines, global chan-
g€’ in der Nachhaltigkeitsforschung modellieren zu kénnanss der Fokus der Unters
chungen aufdem vom Menscheninduzierten Teil der Interaktiofiegen (Haberl/Schandl
1998:71.). Die Forschungen zdiesenmenschlichen Dimensionagiobaler Umweltprobleme
drehen sich grundsatzlich um zwei Aspekte von Gesellst\afirBeziehungen. Zum einen
umFragestellungenrunduchi e , gesel |l schaftliche Kol,oni si e
und zum anderemm den,sozio6konomische “ o d egtrielleniMatabalismus (Erb/
Krausmann 2014avgl. auchHaberISchandl 19982f.). Erb und Krausmann (20142a014b)
skizzieren die beiden Begriff@ ihrer Lehrveransttiing ,Soziale Okologie und Nachhaltige
Entwicklund' am | nstitut Foischung dedlpesAdriasUniversitat Kaé r e
genfurtfolgendermalien:
- Kolonisierung naturlicher Systeme und Prozesse

Die Kolonisierung natirlicher Syeme und Prozessenfasst einBlindel gezielter

Eingriffe in natlrliche Prozesse mit dem Ziel, natirliche Systeme und Ablaufe so zu

verandern, dass sie fur die Gesellschaft nutzlicher, siisdin ihrer unkontrollierten,

vom Menschen unbeeinflussten Forbazu sind mehr oder weniger@stige Inputs

notwendig, um die nattrlichen Systeme im gewiinschten Zustand zu KAdiiemein

wird darunter der Eingriff in terrestrische Okosys¢esprich Landnutzung, versta

den. Aber auch gewollte Manipulatiomuf organscher, zellularer oder molekarer

Ebene (z.B. Zuchtungen, &then Gentechniletc) sind eine Fornvon Kolonisierung.

Gewonnene Ressourcen

Gesellschafts-
Verédnderungen System

Durch Kelon.
bewirkte —

<=1l

Investierte Arbeit / Energie

Abbildung 2: Kolonisierung natirlicher Systeme [bearbeitet]
(Quelle: Erb und Krausmann 2043

Die Methode der Human Appropriation of Net Primary Production (HANFRR)d¢
niert Effekte des Landsystemwandels (d.h. besonders die Produktionssteigerung durch
Landnut zung/ Eingri ff) mi t der ,angeei gne:
diese mit jener Menge Biomasse Beziehung die sich ohne menschlichen Einfluss
auf dergleichen Flache befinden wirde. HANNP erlaubt spratirliche mit soz-
O0konomischa Prozesse zu verbinden und Analysen zabhdnuzungssystemen anz
stellen(Erb et al. 2009)

- Sozio6konomischer Metabolismus
Der industrielle Metabolismus ist als geselsdht | i c her . versiehehwe ¢ h s €
d.h. Energie und Materialinputs gehen einerseits in das s@konomische System
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ein, um die biophysischen Strukturen von Gesellschaft aufzubawenhalten und zu
reproduzierenund andererseits werdeturch dieseProzessavieder Outputs an die
Umwelt abgegeben (siehe AbB). Der Metabolismus des soziikonomischen St
temsist dabei mehr als die Sumnder individuellen StoffwechspgtozesseDie ge-
samtgesellschatftliche Subsistennd Produktionsweise bestimeren Stoffwechsel
Somit gestaltet sich diesentsprechender Form unddemAusmal} in welchem Na-
turkapital zur Erhaltung der Gesellschaft als Ganges/ghlsoziokulturelle als auch
physische, B e s t @kiudierénd ndtig ist. Klassischerweise lassen sigando®-
matische“ und ,exosomatisci®® Metabolismus unterscheideBer endosomatische
Teil umfasst lediglich den Stoffwechsel der Menschen sethhst lahrungals Teil
der Biomasse)Der weitaus grof3ere exosomatische Anbsbteht inMaterial und
Energeflissa fur die Produktion und Reproduktion von Nutztieren und Artefakten.

Seit Ende der 1990éka hr e wird die sogenanntei, Mater

ter standardisiert, um inteund transnationale Vergleiche sowie globale Aussagen a
stellen zu kénen.

Solarenergie

Biosphire
(Okosystem)

Material
Energie

Abfalle
Schadstoffe
Abwarme

-

Warme-
abstrahlung
ins Weltall

Abbildung 3: InputOutputSchema gesellschaftlichen Metabolismus
(Quelle: Erb und Krausmann 2014b)

Fur beide Prozesse die Anderung natiirlicher Systeme durch Kolonisierumig, auchdie
Konvertierung von Rohmaterialien und Energietragerist die von Mensclen investierte
Arbeit, al so , Wirtschaf teszertral iSo beteachtberaits Kad Madrxe n
und spater Leslie Whitaicht Geld, sonderiEnergie mnd Ressourcemls Grundlage der
Okonomie (vgl. Ert/Krausmann 2014b)Humanokologiche Ansatze bedienen sisbmit
materialistischeiZugange Diese Auseinandersetzung mit den biophysikalischen Dimensi
nen gegenwartigetOkonomie soll Mensehymwelt-Beziehungen greifoar machen, weshalb
diese beiden Konzeptérfdie Nachhaltigkeitsdiskussidoedeutsansind Durch richtungss
cherephysikalische MalReinheitarermitteln sieproblemfreielndikatorenhumandkologiscire
ZusammenhangeJber den Vergleich mitSoziat und WirtschaftsstatistikewerdenAussa-
genUber Verbindungen mit dahinterstehendeteraktionspozessermdglich Letztere we
seneinenkomplementarerCharakter aufNicht immer erfolgen @ Beziehungen in einem
direkten Verhaltnigderin sich selbst informationsverarbeitendgysteme Natur und Gesel
schaft) oft erfolgen sietber indiekte zyklische,, Fe e d b a ¢ k soanhMersckh &lsn “

Si

N

»physical compartment of society st andi g verarbeitet und dadur
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Um die Interaktionender verschiedenenSphéareh in ihrer Prozesshaftigkeitu begreifen
wird im Folgendenzwischenvier Typen der Interaktiorunterschieder(vgl. Abb. 1; Ha-
berVSchandl 19988), namlichden,socioceconomic driving forcés den ,pressures on the
environmernt, den,impacts of environmental change on soc€iety udre ¢perception of B-
vironmental chande Bei den, sociceconomic driving forcéshandelt es sich ursoziodlo-
nomische Dynamiken (z.B. das WachstuDtgma als solches), welche tber den Menschen
,pressures on the environménausiiben(z.B. Uberdiingung). Daraufhin verandert das-U
weltsystem seinen Zustarid.B. Eutrophierung)wodurch es zyimpacts of environmental
change on society k o @Bieinezunehmende Minderung der Trinkwasserqualitater

die ,perceptionof environmental chang€z.B. Bewusstsein oder Anerkennudegr Notwen-
digkeit grundlegendeAnderungenwerden veranderte Mensthmweltbeziehungen gesel
schattlich, d.h. in einem Ubergeordnet kulturekrmativen Sinn verarbeitekdllektiv ert-
standene Normund Wertesystemeund ausgehend davon wi&r sozioGkonomische Dkn
weisen/Strategieffends implementiertinwieweit bis dato die , socio-economic driving
forcesei ne gewi sse Ei gendyn apmsskres @emthenenvaordaradntt hab
darstellerund veranderte Umweltbedingungen heute Einfluss auf die Mendwdimm sowie

die Frageob in diesem Zusammenhang J@ein) 6kologisch nachhaltigem Handeln zuespr
chen ist,soll im nachstehendeKapitel (2.3) erlautert werdenDanachkann gé&lart werden
was ausspeziellkultur- und sozialanthropologischer Sicht untechhaltiger Entwicklug zu
verstehen ist (Kapitel)J30 b dimpacts,of environmental change on societya | se-s ol c he
kanntwerdenbzw. wie mit ihnen umgegangen windird Gegenstander Bdrachtung bez-

gen aufmeine zweite Fragestellung.

2.3. GesellschafiNatur i ein gestortes Beziehungsverhéltnis

Im folgenden Abschnittwird der Einfluss des Menschen auf sematirliche Umgebunguf
globaler Ebeneskizziert Es wird dargelegtdass sich das MenstNatur-Beziehungsverhélt
nis auf langere Sicht in einem gestorten Glgewicht befindet und unvorhersehbare irreve
sible Ruckwirkungen nicht auszuschlieRen sidaé Rolle der Menschheitn der Gestaltung
von Mustern und Prozessen der terrestrischen Biosphais grof3 undvachst. Das meiste
fruchtbare Landder Erdewird mehr oder weniger intensiwon den Menschen fllRohstof-
gewinnung Produktion, TransportKonsum undAbfallablagerungoder als Wohnraunyge-
nutzt Biomasseproduktioauf Ackerflachen Weideflacherund in bewirtschafteten Waldern
dominieren den globaleRlacre nbe dar f (Stichwort : .Abeauthoni si e
andereProzesse wiBodendegradationjom Menschen verursachBréande undder Ausbau
von Siedlungerund Infrastrukturspielen einezunehmend wichtige Rolle. Die wachsende
menschliche H o h @b terfestrische Okosysterigt zumVerlust der biologischen Vie
falt sowie zu einer vermindertefrahigkeitder Okosysteméoei Dienstleistungen widPu-
ferkapazitat Bodenschutoder Selbstkontrollezu liefern bzw. diese in der jeweiligen Form
aufrecht zuerhalten (vgl. Erb et al. 2009: 250)n diesem Kntext wird von verminderter
Resilienz und erhdhter VulnerabilitgesprochenDiese fur den Menschen lebensnotdien
gen Funkt i on e ecosystem deevidkgenanot(vgl. y.a. United Nations B-
vironmental Programm@011]). Die Bestaubungsarbeit von Bienederdie Regulierung der
Luft- und Wasserqualitdt durch Walder sind hierbei wohlmbeularsta Beispiek. Heute
gelten biszu 83 Prozentder globalenterrestrischen BiosphaeulRerGronland und deAnt-
arktis als unter direktenEinfluss des Mensche(siehe Abb4). Uber 36 Prozentder biopro-
duktiven Oberflache der Erdererdenals vollig vom Menscherbeherrscheingestuft(Erb et
al. 2009:251f)).
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Abbildung 4: Globale Aneignung ddtetto-PriméarProduktion je Flache (HANPP) als Mal3 fur
menschlichen Einfluss auf terrestrische Okosysteme (Quelle: Haberl et al. 2007)

Dieseflachigen Aneignungsprozessan Besonderengedochdas auf fossile Energietrager

basierende Wirtschaftefuhrteni n nur 150 Jahren zu einer Exp
el l en Met(sdheoAbbS5s mu s “
Bis dato verursachder rasant wal- 70
sendelnput (siehe Abb. 3) ins meg- BConstruction minerals
bolistische Systendurch dessen Fé :'F";‘::i‘lt?j:eg'"era's and ores
derung verstarkt Umweltproblene, ——

was mit dem Aspekt der Erschopfba

keit bzw. Verfugbarkeit von Matexi
lien in einem engerZusammenhang
steht. Die Frackingvethode zur Ea-
Olgewinnungoder die Intensivierung
der Landwirtschaft durch Flache
konkurrenz sindBeispiek dafur. Der
stetig steigende absolute Umsatz von
Stoffenresultiert auch in htheneBe-

stande ( stocks ) , wel che Abbilduna 5. B - :‘l‘b‘It lobaler Materialverb
Erhaltungsinvestitionen undicht ur faung . BeIspiet absouter giobaler Mareraverbrau

. . v .. 18502010 (Quelle: Erb und Krausmagnl4
wesentlich viel Flachdir Infrastrik- Q )

tur benoétigenLangfristig hat @r Er-

halt der sich auslb@nden Infrastrukturen einen stimulierenden Rickkopplungseffekt auf den
Input. Der Output setzt sich aus Rickfihrungen von nicht gewollten Nebenprodukten, die
durch die gesé&dchaftliche Verstoffwecksung anfallen, oder auch adsrgezieltenAusbrin-

gung von Stéfen (z.B. Dunger, Pestizidetc), die in der Folge Umweltprobleswverursachen
(kénnen), zusamme(vgl. Erb/Krausmanr2014). Der wohl beriihmteste @mwiinschteOut-

put ist das Kohlendioxid, dadurch menschlicheglandelnin die Atmosphare abgegeben
wird. Ein, ant hr okloigmanveande | “ gi | t vgh éntergavernmentalF a ¢ h k
Panel on Climate Chang®14) als gesichert. Die Veranderungeéuarch den globalen Trei
hauseffekkdnnen auf deMenscherselbstundseine Aktivitaterzurtclgefihrt werden, doch
relativ unsicher istwie weitreichenddie Auswirkungenausfallenwerden. Forscheinnen
sprechenjedenfallsvom ,Ant hr o pl®ené netie geologischa Ara (CrutzerSteffen
2003;Stdfenet al. 2007.
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Um den Befund eines , gestind ArntheopozaBia demedreu n g s v e
Me ns ¢ h h great forcks & natuteltberwaltigt (vgl.Steffenet al. 2007, auszustellen
musdasOkosystem Erde als ,endliche Einheit®“ ve
ver mut |l i ch du planktarydbaundaregdkonaept! (Igleu.a. Rockstrom et al.

200%, 200D, 2013 illustrieren und darlegerDiesemAnsatz liegen Modellierungeroge-

n a n n tagying capacitie$ ibifl.) zugrunde.Carrying capacitiesoder Tragfahigkeiten

sollen die Resilienz naturlicher Systeme beschreibEgil-)Systeme kdnnen kippen, wenn

ihre Tragfahigkeitsgenzen ausgereizt werden, findeicht mehr in ihreUrsprungszustande
zuriick und nehmen neuartige Systemzustande aa.Bierschreitung eines solchgipping

point hat nicht e i n sintelschiediche Bereicle fes Olpsystemshuf-f

grund der nur chwer fassbaren Komplexitéind die ,,boundares’ nur amaherungsweiseu
guantifizieren bzw. zu modellieren.

Abbildung 6 zeigtdas,Stockholntr e si | i ence centreds pltaheeary
ches neun elementare Prozesse identifiziert. Die roten Keile reprasentieren die aktuglle Tra
weite derProzesse und der innere grine Bereich symbolisiert den vorgeschlagenen sicheren
Handlungsraum.

climate change

Abbildung 6:, planetary boundari¢'s(Quelle: Rockstronet al. 200®)

Der Mensch hat maR3geblichen Einfluss auf dkosystematische Effekte. Die ungebrochene
Steigerung des vom gesellschaftlichen System verarbeiteten Materials und die damit zusa
menhangende flachenhafixpansion durch Kolonisierungsprozestss NaturlieRen bereits
bzw. wertigppgqipoidt§ eei, ner st abiMitéMeltubens@ireteneDaied i ent e
sich bei diesen beiden Phanomenen um von Menschen induzierte hamtlells Fakt gilt,

dass die Erde endlich ist und somit den absoluten Rahmen, die determinierende Klammer,
darstellt, liegt eswur an uns den in die Sackgasse fuhrendemetabolischenTrend in eine
nachhaltige RichtungimzulenkenDie Frageob einRi ¢ ht u n g glebelarrhesnseht
cher E n t notwerdip isinisy, ‘aus der naturwissenschatftlicheBicht der Mensch
Umwelt-Forschungnicht zuverneinenim Folgendersoll die Fragegeklart werden warum

es soziokulturelleAnderungerbedarf also welche gesellschatftlichen, kulturellen und &ozi
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len Aspekte hinter derezentenDynamikensteckenund wasgegenwartiga | s , nac hhal t
Ent wicklung® verstshden werden kann bzw.

3. Kultur - und sozialanthropologische und andere Perspektiven zum reze
ten Diskurs um A achhaltige Entwicklungi

Natirlich gibtes seit jaer unterschiedlichst¢ or st el | ungen wvomiesgrEnt wi c
Arbeit mochte ich jedoch vom, dem kapitalistischgeltsystem inh&renten Dogma des Wir
schaftswachstum aladikatorvon ,Entwicklung  a u s gaalib leapitalistische Okonomie

auf globalokologiscler Ebene dideinzig) relevantePraxis desnenschlichenVirtschaftens

im 21. Jahrhundert darstellDieses Kapitel soll sich der Frage annaherelchekultur- und
sozialanthropologiscimeDimensionenbisherige populére Konzeptaachhaltiger Entwik-

lung* und zuletzt ach humanokologische Theorien bieten

3.1.ANachhaltige Entwicklungfi: Zwischen Okologie, Okonomie und Gesellschaft

Die Diskussionworin nachhaltiges Handelbesteht wird sowohlim wissenschatftlichen &

reich, als auch auf politiseinstitutionellerEbene immer vor dem Hintergrund des Verhal

nisses zwische Okologie, Sozialenund Okonomie gefiihriZunachst muss geklart werden

was es bedeutdteute von,nachhaltigeEnt wi ckl ung“ zu sprechen. D
in die Vergangenheit sinnvolZunachstwurde derpolitischeBegriff vorrangig als dkoloig

scher Termins verstanden. Der Diskurvar auf die biephysikalsche Okologie unserer
(Um)Welt augerichtet Die sogenannten Vorrangmodelle argumentierten wie felgtgibt

keine Okonomie ohne Gdkschaft undkeine Gesellschaft ohn@kosysem (Kopfmiiller
2011:5), wobei diese/orstellungein hierarchischeBrinzip enthalt DasKonzept,zugunsten

der Okologi¢ wurdespatestensit demBrundtlandBericht (United Nations1987 im inter-
nationalenEntwicklungsdiskus obsdet. Fortanstehen sogenanntereiSauleaModelle im
Zentrum de Debatten urmachhaltigeEntwicklung Okologische, 6konomische und soziale

Ziele werdennunals gleichrangig angesehekuch soziale bzw. kulturelle bnensionen \er-

den angesprochen. So sindcki bis heute dig DiskursAkteurlnnert’ dariibereinig, dass
Nachhaltigkeit als Leitbildveit Gber den Bereich der Umweltpolitik hingesit Zentrales

El ement i st die , VAngdstebtwitdreig Augsgeicteic folgderngAk e i t “ .
ten von BeziehungeflLittig/Grie3ler 20041): (1) zwischendenmenschlichen Bedurfnissen

und der Leistungsfahigkeit der Natiwgrnetzungsproblemajik(2) zwischen den Bedurfsi

sen der gegenwartigen und der kunftigen Generatiomeerdenerationée Gerechtigkes-
problematk); und (3) zwischen den Bedurfnissen der Armen und der Reicinragenerai-

onale GerechtigkeitsproblemalikDie wesentlicheNeuerungdes BrundtlandBerichies be-
stehtdarin [ ,..Hass er zentrale Problemfelder der Menschbeitannte und dass er als
Grundprinzipien fur die Realisierung einer nachhaltigen Entwicklung die globale Perspektive,
die Verknipfung zwischen Umwelind Entwicklungsthemen und das Gerechtigkeitspostulat

in den Mittelpunkt ricte" (Kopfmuller 2007: 16)

Die HumanokologinMarina Fischeiowalski (199&) hebt daauf aufbauendEnde der

1990er Jahredie wechselseitige Einflussnahm@n Lebensqualitat (Soziatg, Wohlstand
(Okonomie) und gesellschaftlichem Stoffwechsel (Okologa)or Damit ,stehen die Ko-
sequenzen eines bestimmten Niveaus an Lebensqualitdt und an 6konomischem Wohlstand fur
den gesellschaftlichen Naturverbrauchm Vor der gr und (latgh GricRlert r ac ht
2004: 29).Die Erhaltung dieseNiveausund cer damit einhergehende Ressourcebvauch
tiberschreiterallerdingsdie Resilienz unserer Okologi€olglich stellt sich die Frage wie
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diese Zusammenhangatkoppelt werden kdnnen. Vorgeschlagen werden dazu drei \eerschi
deneVarianten(siehe Abb.7), basierend auf (1) Wohlfahrtskritik, YXonsumkritik und (3)
Effizienzkritik. Sie ale ,verlangen nach einem gesellschaftlichen Wandel hin zu umweltve
traglicheren Lebensweisen, die zugleich sozialpolitisch wiarsshete Wirkungen haben

s ol | e n31) BQieDiskussion um Nachhaltigkest in Folgedurch zahlreiche prinzipie

le, zum Teil heftig ausgetragene Kontroversen gepilagtachkreiserbesteht zwar eineeg
wisseEinigkeit dariber dassNachhaltigkeit und sommachhaltigeEntwicklung eine dya-
mischsich-anderndenicht statische Bsprechungwischen den drei Sphar&wvziales Oko-
nomie undOkologie impliziert, gerungerwird jedochum ihren jeweiligen Stellenwertbzw.
welche das Primat inne hat

& 3
% S
%%, NS
%%, P
//éé G’{, OQQ 4\}3

O
K% Wohlstand ¥
. 7

NACHHALTIGKEIT
Lebensqualitat Stoffwechsel

Entkoppelung 2:
Konsumkritik

Abbildung 7: Analytische Dreiecksmodell der wechselseitigen Einflisse von Lebensqualitat (Sozialés), Woh
stand (Okoomie) und gesellschaftlichem Stoffwechsel (Okologie) [erganzt]
(Quelle: Fischeowalski 199&)

Damit einhergehend gibt egavierendebis fundamentale Auffassungsunterschiedée sich
dieser Prozess bzw. Weg zur Nachhaltigkeit gestaltenlstily und Griel3ler(2004: 24f.)
machenDifferenzenzwischen derKontrahentinnerhinsichtlich folgender Punkte augl)

Die Frage nach dem moralischen/ontologischen Verhaltnis von Mensch und Mdtunte-
schiedlich beantwortet und deemtsprechend auctiie daraus abzuleitende Frage, welche
Qualitat von Eingriffen in die Umwelt gerechtfertigt i$2) Abhangig von der Konzeption

von Natur als dynamiscoder statisch, wird ein unsmhiedliches Ausmald an Eingriffen in

die Umwelt beflrwortetGrundsatzlichthematisiert wird auck3) die Frage nach den Akie
rinnen nachhaltiger Entwicklung.

Vor allem die Stellung der Okonomie in Bezug zur Okologie, also der zweite Punkt, bzw. die
dritte Entkopplung auMarina FischeiKowalskis magischem Dreieck (siehe Abb.ist)stark
umstritten. Dabei wird grundlegend diskutiert, ob sich nachhaltige Entwicklung utd wir
schaftliches Wachstum, welches Ublicherweise auf das BIP (engl.. GDP) bezogen ist, wide
sprechen. Einerseits wird argumentiert, wirtschaftliches Wachstura stedirhaupt erst die
finanziellen und technischen Mittel zur Verfugymogn ékologische Sparpotentiale zu realisi
ren, d. h. ein technokratischer (BWKiaudmannan di
2014b)herrscht vor. Die andere Seite argumentierts daistschaftliches Wachstum bislang
immer mit einem erhdhten Ressourcenverbrauch verbunden gewesen sei und somit eine
, Okol ogi si erinid)glie einzige Magliaghkeie darstélle, langfristig den Ressou
cenverbrauch nicht weiter zu steigern.

Schonseit demBrundtlandBericht (United Nations 1987)verstarktjedochin den letzten
JahrenwerdenMadglichkeitengesuchtwirtschaftliches Wachstum und Ressourcenverbrauch
zu entkoppeln.Denn péatestendei der Konferenz der Vereinten Nationen Ub®chhaltige
Entwicklung kurz Rio+20 (RIO+20— United Nations Conference on Sustainable Dgvelo
ment 2014)deu nt er d e m greem edortorfye ngae f U h wurde deutlichdass
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die Entkopplungsideauf politischer Ebene und im Mainstream der Wirtésirassenscha

ten, nahezu uneingeschrankustimmung findetDas (fortgesetzteMWachstum des globalen
Bruttoinlandproduktes auf Basesnes Ausbaus des vermeintlich ressourcenschonenden Se
tors dererneuerbaren Energien steht dabei im ZenttdomanokologicheMetabolismusst-

dien (Ert/Krausmanm2014) weisen jedocldaraufhin, dassdie weltumfassendarganisierte
Makrodkonomieflr Vergangenheit und Gegenwats deto e d e ut e n d drives* ydhot o r
»environmental impactszu betrachtenist. Ein Zusammenhang zwischen BIP pkKopf-

Einkommena | s

» Wohl standszeiger*®

und

der Met abol

weisen (siehe AbbB). 60 Prozentdes lokalen Materialverbraustassensich alleine durch
das Einkommepro Kopferklaren(United Nations Environment Programme 2011)

Matabolic rate
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Abbildung 8: Globaler Zusammenhang zwischen Resourcenverbrauch und Einkommen von 175 Staaten im Jahr
2000[bearbeitet] (Quelle: United Nations Environment Programme 2011: 15)

Unbestreitbaist, dass ein weiter steigender Ressourcenverbrauch auf Dauer nicht tragbar ist.
Nachhaltige Entwicklung erfordert eine Stabilisierung oder Reduktion der Matandl
Energiefliisse. Substitution zwischen Materialien und Energietragern fiihrt zu eintaniRrob
verschiebung nicht zu nachhaltige Entwicklung. Teilstromungen er Wirtschaftswisse-
schaften beispielsweised i €Soziat) Ok ol o0 gi s ¢ h,eForsCherme dembkendm
schen Anthropologie, sowie transdisziplinar arbeitende Humanokologlkmitgsieren das

(
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Dogmawirtschatftlichen Wachsturs als eng verbundemit einemrelativ geseheawar may-
licherweise vermindeten, aber absolut betrachteterhbhten Ressourcenverbrauddereits
Meadowset al (1972) postulierte in ihrem vielzitierten undschatzenswerteiVe r k , T h e
Li mits t,aufg@ndékeldgiacher Schrankeein unvermailliches Ende des aufkA
kumulation beruhenden Wachstunidie aktuellen Bemihungeh i n greenr econonty
musserwirkungslos bleiben, d.h. eine vollstandigatkopplung kann nicht gagen solange

das Grundproblem der mat ebare” Iwinr Akkumul ati o
Altere materialisische (z.B. Steward955, 1977 und (neo)evolutionistische (z.B. Carneiro

1970 Ansatze aber auclspatereAnnaherungen wibeispielsweise&von Escobarn2008)oder
Descolaund Gisli(1996) beschatftidt)en sich im sozialokologischen Kontexit diese The-

matik. Besonderdim Ingold (2000, 2011 pietetmit seinen relationalen Anatzeine Alterra-

tive ausanthropologischePerspektiveEntgegerder, im westlichen Denken vorherrschenden
Dichtotomisierung nSelhst und,wahrnehmbare Umwélt siehter Wissen und Techno!

gie als aus der Interaktion mit der menschlichen Umaalistentsanden und weiter entst

hend Die europaisch@&etrachtungweiseder wechselseitigeRelationzwischen Gesellschaft

und , Natur*®“® geht U bl i-nbaeen Kaesalseriechung aus, dan er e i |
testens seitler vonArno Bammé entwickeltenAkteur-NetzwerkTheorie (2004) wird auch
der , Werdtander® alsaterielle Umwel ein Akteurs und somitHandlungsstatus mi

geraumi wobeidie handelnderEntitaten der Natuals, A k t a mekechriet werderDie
UmwelthistorikerinWiniwarter verweist darayfdass e&eine Lésungsej ,zwischen nattH

chem und sozialerRealismus zu wechseln, sondern Natur und Gesellschaft missest als g
meinsames Resultat einer andereniviiat, d e m , Ne t z w &kaonzetualisidriewe* , |

dert Winiwarter 2011:32). Mittels der Existenz von aufeinanderfolgenden, aber gleichzeitig
anNeuerungen beteiligten Aktanden, wird das Wesen dieser Innovationen déébaert33).
Okologische (und anderddrisen treten auf, wenimnovationen ausbleiben und sorkéin
konvergentes und irreversil&etzwerk zustande komifBammé2004). Winiwarter (2011)
beschreibtdaher,mithilfe desprozessorientierteKonzepsd er , Ri s vok Sigepdel r al e “
und MullerHerold (1996) d i e gegethwd 0 Qi g ealsErgabmisidesgdsanatg
sellschaftlichen Umgangs mit vielen histohisaneinander gekoppeh Krisen.Dabei redi-

ziert zwar jede Innovation das Risiko und steigert die Produktivitat, dpelthzeitiggehen
damitwiederumneue, Typen von Unsicherheit®“ einher, W
nen erfordern (siehe AbB).

Reduktion von

Risiko, Neue Typen
Steigerung der von
Produktivitat Unsicherheit \
l Innovation Innovation
Neue Typen
von
Unsicherheit
R "
Reduktion von Neue Typen eduktion von
L Risiko,
2;5!'(0' d Innovati ‘l".lr;icharheit Steigerung der
sgerung der atlon Produktivitit

Produktivitét

Abbildung 9: Zusammenhang von Risiko und Innovatidgine erfolgreiche Minderung eines Risikos erzeugt
neue Risiker{Quelle:Sieferle und MiilletHerold 1996)

Angemerkt sei an dieser Stelle, ddss allgemein diskutiertékologischeKrise auch zunb-
mendals einemultiple Krise aufgefasst wirdund hinsichtlich dieserine innovations bzw.
fortschrittskritische historische Dimensianderbisherige Mainstreamdebattmit Sicherheit
langfristig bereichernd unblitter notig ist.
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Im Kontext dieses Kreiselsed Kolonisierungseffizienz kanvon einer historischengesel
schaftichenSel bst bi ndung* gespr oc herendemeKomdpkexitat di e
immer undurchschaubar wird. Eine Weigerung sich Fragen zu mdglichenugrunce liegen-

den Ursachen zstellen ist die FolgeSowird mehr denn jeeinerseita uf , Bewa hr t e s
setzt, um die Notwendigkeit einschneiden Veranderungen zterleugnerund andererseits

auf , Neues® gedant Hernnaly idesSanritt voraus zu seireB. das
Wedhselspiel zwischeer Adaption von,Sc h&adl i ngen®® wunijinMigseart ect
Hinsicht ist Okonomie alsEinsatz, Anwendung- bzw. Implementerungsbereich undem-
entsprechenaugleich als Triebwerk von technologischer Entwicklungu verstehenJenes
Wechselspiel, dasus diesemOkonomieVerstandnisundde m Gl auben an ei ne
Technokratié die stark mitder Verbreitung desuropaischen Wissenschaftsuniversalismus,

also mit der Trennung ed Wissenschaften verbunden @Vallerstein 2010, resultert,

fuhrt(e) mehr und mehr zuvlanipulation von Bedurfnissen und Wertaunf dermenschlichen
Abnehmerinnenbzw. Konsumentinneseite

Die OkonominJuliet Schor hafiir die damit einhergehendkoppelung von Okonomie und
WertemusterrdenB e g r i fupscaling gepragt(Schor1998 1999. Sie kritisiertinshe-

sonderdlie konventionellliberale Auffassung die davon ausgehtiass individueller Konsum

als privat undsomit losgeldst von sozialpolitischen Angelegenheiten ges&egden kann
Konsumentinnermwirden dem entsprechendational handelnseiengut informiertund ert-
wickeltenihre Praferenzenunabhéngig von anderen Konsumentinri2er letztePunktsoll

an dieser Stelldesonders hervgehoben werden, da dem von Schor analysierten Pban

meneines ggenseitige ,high-scaling of desirds d er Ko n sentgegenstdhi€on-e n

suntion andererfungiert Schor zufolgeals Referenz des eigenen Konsums, der wiederum

zum Werteausdruck wirdDurch immer neuempulse (sprich neueProduktg der 6konom-
schenAkteurinnenundderen Mehrwertntentionenwerden Dinge kunstlicH ,upge s cal ed *
Sobald ein voWethgegiamg8aeti gungsniveaud- in na
schaft erreichth a t |, wer den neue.ABeeides voh zahlbser Bajeler e i er t
lasst sich hier der Hype um Lachs nennmrse systeminharent€opplung derimmer auf

ein Neues generiemeNacH r a g e highaocaléd things steht scheinbanicht in Wider-

spruch zurThematiknachhaltiga Konsuns, die merkbar an Relevanz gewinmd der Te-

denz, dass die soziodkologische Verantwortwog Seiten der Wirtschaftsvertreiamen

vermehrt auf die Konsumentinnen tbertragen bzw. angerewsimietvgl. Grunwald2010.

Solange global geseherdie Diversitatder sozialen Handlungsspielrda dermaf3en grol3 ist
kanneigenverantwortlicher Konsujadenfallsnicht zur Nachhaltigkeit beitragen

, Dami t i st gemei nt ,] bisher sssvohkedigang -y dmemeviddr i e u s ,
Nachhaltigkeit, als auch finanzielle Mdglichkeiten fehlen. Hier ist &td#kung der
Maglichkeiten der Konsumenten notwendig, bevor eine Verantwortungstibernahme
gefordert werden kann [ ...] SchlieBlich sind die Erge
mit ihren Implikationen fur die Konsumentenverantwortung allerdings auch, und nicht
zuletzt, fur die Wirtschaftsethik und die Praxis der Unternehmensverantwortung von
Bedeutung. Denn, um auf die eingangs gestellte H&mk@age zurickzukommen: Ist

eine nachhaltige Entwicklung in der Wirtschaft erwiinscht, dann missen Unternehmen
verstarktin den Dialog und in Kooperation mit den Kunden treten, um gemeinsam mit

ihnen Verantwortungsoptionen auszuhandeln und zu Igeri6 Sdhmidt/Seele
2012:186f)

Die Gestaltung einemachhaltigerEntwicklung hat somihicht nur mit Fragen der Verteilung,
sondern im weiteren Sinsowohl mit einerwirtschatftlichen, als auch gesamtgesellschatftl
chen Auseinandersetzungiit den Themen, Verantwortungsteilurig und ,, Verantwortung-
aufnahmé zu tun.
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3.2.A Wa h malfhaltige Entwicklung

Die aktuelle politische Dskussionum eine nachhaltige Zukunfsiehe Kapitel 3.1pefasst
sich nur unzureichend miragendesKonsuns als einem gesellschaftlichéhetabolismus,
sprichmit der Thematik vorAkkumulationund VerantwortungSolangekeing auf langere
Sicht ausgerichteten Bemuhungen zur dauerhaften haghhaltign Klarung unternommen
werden bleibt die gesamtderzeitig populédtechnokratisch&ffizienzdebattem Kontext der
.green econonly o0 b PDesl Weiteren zeigt die Erfahrundass Verbesserungen in der
technischen Effizienz paradoxerweise dazu fihren, den Ressourcenverbrauch dgade-den
n a n n telpoondEffekt* zu erhdhenvgl. z.B. Hertwich 2005. Das beispielsweise durch
Energieeffizienz eingesparte Geld bei der Haushlateshnungwird womdglicheins zu eins
in zusétzliche Konsumptiomvestiert. Auf dem Weg zueiner Form, ahre“ nachhaltiger
Entwicklung missesomit zusétzlichrragen der Suffizienz gesteliterden.Suffizienz meint
das Bemuhen um maglichst geringen e und Rohstofiverbrauch.Gerne spricht man in
diesem Zusammenhang von @kologisierunglauch)der Zieleund nicht nuder Mittel. Um
suffiziente Ldensstile nachhaltig umzusetzenussseitensder Politik ein unterstitzender
institutioneller Rahmemgeschaffen werdersodass breit auwdllen gesellschaftlichen Ebenen
Uber die Bedeutung von Suffizienz diskutierd die Frage aufgeworfemird, wie diese sich
auf das tagliche Lebeauswirkt(Schneidewind/Zahrn2014).

Oliver Stengel(2011) sieht dieaktwelle Krise in erster Liniealsdas Resultat eines zu grof3en
Verbrauchs natirlicher Ressourcen und (fossiler) Energiemengen, vor allem iestéchen
Konsumgesellschaftetdm den Verbrauchauf ein umweltertragliches MalR zurtickzufahren
nennt er vier Ansatzpunkte:

»Man kann versuche(ll) die Produktionstechnik so zu verandern, dass sie weniger
Ressourcen und Energie bendtigt. Man kann versu@jahasProduktionssystem so

zu verandern, dass die verbrauchte Energiel Materialmenge dekonsumgeséi
schaft reduziert werden kann. Man kgBhversuchen, die Konsumenten so zu wera
dern, dass sie von sich aus weniger Guter nachfragen. Und maidjammsuchen,

die kulturelle Bedeutung des Konsums so zu wandeln, dass sich die Nachfrage vera
dert und umweltfreundlicher wird ebd: 35)

Ausgehend von diesen Ansétzen sprich er von vier zenttateansionen Technik, soziale
Teilsysteme, Personlichkeit urultur. Sie alleleisten ihrerBeitrag sowohl zu Entstehung
der 6kologischen Krisalsauch zuhrer Uberwindung.

»Wahre' nachhaltige Entwicklung istolglich mehr als eine 6kologische Fragestellubie
Beschaftigung mit Fragen der VerteilungsgerechtigkegasyesehennumganglichEs zeigt
sich, dass beispielsweise eine Disgiaa um die Entkopplung Okonomi®kologie niemals
ohne Einbindung soziokultutet Zusammenhangea sinnvoller Weise dgéhrt werden kann

Es bestehtjuasie i ne , i ntegr at i ve Ntandigegewadhstgs Konsurti d a s
alsinnermetabolischékkumulation wie auch die Wettbewerbsidee zu hinterfraggm die
bereits angesprochendisher erreichtemMNiveausund vor allem abemit Blick in die Zu-
kunft, die neue NiveauBildung innerhalb der 6kologischen Grenzen, dim besten Fall
Hardlungsspieléume inkludieren soziodkologisch kritisch reflektieren zu kénnen, bedarf es
einessoziokulturellenWertewandels.
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3.3.Modell eines sozial und kulturell nachhaltigen Umweltverstandnisses

Auf BasisdieserAnnahmen kann nun ein modellhaftes kulturdynamisches UniKueeizept
formuliert werden.Aus sozialokologischer Perspektive ist eine, wie schon vor Jahrzehnten
diskutierte, vorrangige, d.h. hierarchische Struktur einer wahren nachhaltigen Mensch
Umwelt-Beziehung kein Widerspruch zu eimesich dynamisctentsprechenden integrativen
Vorstellung im Gegentejldie beiden ergénzen sictDas Vorrangmodell istlabeinicht so zu
verstehen, dass mit der Einhaltung der Okologisch®undarie$ bereits alles getarst.
Schlussendlictsind esdieseunumstof3lichen Grenzen, d@ennicht ausdehnbareRahmen

fir unsere materielte (soziobkonomischenpPraktikengeben die sich aus einer sténdigen
immateriellen Wertekonstruktion konstituger. Innerhalb der absoluten Okmtemgrenzen
leiten kulturelle und soziale Vorstellungen ungtandeln, welches wiedem auf die gesel
schaftliche Struktuzuriickwirkt. In diesem Sinne kommt der Okonormiee besonderisriti-
scheFunktionzu, als Bindegliedzwischen ggebener materieller Umwelt ustziokultureller
Konstruktionen(siehe Stellung und materielle Interaktion der Okonomie in Abb.3i8)ke-

sitzt einetiberlappende Dimensipda sie stetsnehrere Teilbereiche sozialer Organisagion
formen und-struktureneinschlieBt bzw. verbindetEine nachhaltige Okologie bedadém-

nach eine entsprechendeOkonomie, welche ihrerseits eine dynamische Entsprechung der
kulturellen Dimension erfordert.

' b
. mtsystﬁ'

[Okologie]

Gesellschaftssystem
/ [Soziales]

P> Materielle Interaktion =~ ========== Soziales Teilsystem

<4====p |mmaterielle Interaktion — Interne Wechselwirkung

Abbildung10: Modell eines soziokulturell nachhaltigen Umweltt@nsinises [eigene Darstellung]
(Quelle: iStockphoto)

In den folgenden Abschnittdiegt der Fokus auf deAushandlung der unausweichlich kut
rell-normativen Bedeutungn im Wandel zur Uberwindung der Krise, hin zmachhaltiger
Entwicklung
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4. Gesellschaftsprojekt Nachhaltigkeit Eine Great Transformatior?

In diesem TeilwerdenFragenn a ¢ h Wie? pehandeltin einem ersten Schritvird darge-

stellt, wie grundlegende gesellschatftlichespekte beispielsweis&Konzeptionenvon Natuy

soziak Emanzipation un&¥erantwortung oderauch der Faktor Unsicherheit, in einem-Z
sammenhang mchhaltigef£atwicklang, “stehenwie sich der Weg zunachh&

tigen Entwicklung gestaltet.h. wie und welche konkret barstehenden Veranderungem-u

saes Zusammenlebens undseresAlltags uns erwartenwird im zweiten Schritdargelegt
Dazuzieheichdi e Ausf UOhrungen wBeisas, Wdeseneahesficthleinc
gierung zu globalen Umweltveranderungen (WBGU 20%tyie vonjenenSozialwisse-
schatftlerinnen entwickelte Ideen und Szenaheran die sich auf die dringenden Umbriche

einer in Zukunft nachhaltigen Gesellschaft und/oder auf Postwachstumsmodelle spezialisiert
haben (vgl. z.B. Bsa2014o0der Paech 20)}4Zunachstbedarf es jedochiniger begrifflicher
Klarstellungen, um die Aussagen bzw. Vorhersagen zur Gestaltung unseres kinftigen Lebens
in einer nachhaltigen Zukunft besser einordnen zu kénnen.

4.1.Transformation ist mehr als Transition i eine Begriffsklarung

Brand (2014: 244)ddz ei chnet die Ter mini , Transieion®* u
begriffe in der wissenschatftlichen und gesellschaftspolitischen Debatte, vor allem wenn es um

die 6kologische Krise und sozialokologische Veranderungen geht. Die Begriffe hdngen anal

tisch eng mit der multiplen, insbesondere der 6kologischen Krise zusammen und normativ

,mit einer breit geteilten Diagnose, dass di
sellschaften rasch und grundlegend geandert werden missen. Die normativktivensjrel
mitunter um eine politisce t r at egi sche erganzt®* (ibid.). I n

schen und die normativen (strategischen) Dimensionen immer wieder durcheinander (ibid.:
244ft). Brand (ibid.: 249pladiert daher, f G r b e gcharfd, din damithweehtige D
renzen anzuzeigen®. T r @ntergionaldr Stauerung zu verstehe® i n n e
N also als eine st r ustadtlich vereittdltes Interventios ne s o n d
Entwicklungspfade undlogiken sowie ukturen und Kréfteverhaltnisse, um dominanten

Ent wicklungen eine ander [RerSchwerpunkt liegt hienaerz u ge b
Implementierungler entsprechendeolitischen Rahmenbedingungen zur Ermdglichung der
erforderlichen(Neu)Ausrichtung. Wie bereits erwéahnt, bleibt der Fokus auf der Forderung
,grinerOkonomi e“ als Transitionsstrategiei-(auch
che neueéentwicklungsweise in der allgeein soziodkologischen Debatte, die kulturella-Fr

gen miteinschliel3tbisher vorrangig, Tr ansf or mati on wird demgege
soziobkonomischer, politischer und soziokultureller Veranderungsprozess verstanden, in den
auch politische Steuerung und politische wie gesellschaftliche Strategien eingehen, der darauf
aber ni cht reduzierbar i st* ( aldo andlyti3ch und8r a nd
setzt sie nicht mit einer normativ begriindeten Posgleith die fir Veranderungein Rich-

tungeiner solidarischen und nachhaltigen Gesellschaft eidigsesVerstandnis grindet auf

der Begriffspragung durch Polanyi (1995). Aus dessen 1944 erstmals verdffentlichten Werk

., The Great Transformation. Politische und o6
Wirtschaftssystemen” wi r prozedse etivdsimd pesellschafts s T r .
chen Kraften und Krafteverhaltnissen, mit Interessen, Macht und Herrschaft zu tun haben, und
dass Staat und Politik nicht per se die (wWgtsellschaftlichen Probleme I6sen, sondern ihrer
Grundstruktur nach die kapitalisthen Produktionsverhéisse durchsetzen und absichern,

bis es zu gesellschaftlichen Gegenbewegungen kommt (ibid.: 182ff.). Polanyi bezeicnet let
tere als ,Selbstschutz der Gesellschaft*®.
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, DI e Okonomie hi ngegen i st n istorlsah spezilidgciees hi st ¢
Kraft ever haltnis. Politik und Okonomie konstit
tisch zu bertcksichtigen, was in Transitioosn d Tr ansf or mat i onsdebatt
halt Brand(2014: 251)fest. Entscheidend ist somdass der kritisclanalytische sowie me
mativ-strategische Transformationsbegriff eine Herrschaftskritik beinhaltet. Das hag-wied

rum emanzipatorischen Charakter, ein Moment, das im n&chsten Teil dieses Beitrags beha

delt werden wird.

4.2.Nachhaltige Entwicklung als Weg in die Zukunfti von selektiver Politik, kollektiver
Emanzipation und der Notwendigkeit von Utopien

Betrachtet man die Stellung des Menschen geg
von Pierre Bourdieu formulierten Konzepts ¢tahitus, so offenbart dieses Verhaltnis, neben

vielen anderen Faktorewie Sprache, Aussehen oder Bildungseren Rang bzw. Status in

der Gesellschaft. Menschen haben eine Vorstellung davon, welche Erwartungshaltungen an

sie gestellt werdenund nehmend , f ei nen Unterschiede® i m Hat
im Umgang mit der Natur versuché&fenschen sich zu differenzierenUnser Umgang
der Natur ist Teil dieser Differenzierungsbemihungen. Das spricht gegen eine rasche Ein
gung der Menschheit, wai t Nat ur umgegangen werden sol
Dass die Ressourcen und Kapazitaten der Erde endlich sind, darauf kann man sich weltweit
eventuellv er st &ndigen und auch, dass die ,[..] Eff
Unendlice gesteigert werden kann®“ (i bihidgegen Ei ne
die, auf globaler Ebendreaktionen und in der Folge wirksames HandeinFolge hatteist

aus vielerlei Grindeaine mihsame Angelegenheit. Eatex Ursachemierfir sehenThonmp-

son und Wildavsy (1990) in i hrer ,Culrtural
handensein unterschiedlicher KenschliehgLebere-nen o d
stile und politische Uberzeugungerientierensich an vier Vorstellungeim Hinblick darauf

wasals entscheidend flr eine nachhaltig ausgeglichene Meldsohelt-Interaktionanges-

henwird (siehe Abb. 11)

1. 2.
Individualismus Egalitarismus
3. 4.

Hierarchie Fatalismus

Abbil dung 11: Die Natur als bewegliche Kugel i
(Quelle:Thompson M. et al. 199Winiwarter/Bork 2014)

,Der egalitare Lebensstil I st mit m®miner a
dividualistische mit einer als nachsichtig angesehenen Natur, der hierarchische mit e
ner aé innerhalb gewisser Grenzeachsichtig, aber Uber diese hinaus fehgil kan-
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zeptualisierten NatutAls vierter Lebensstil wird jener der Fatalisten abgegrenzt, die
davon ausgehen, dass aus der zufalligen Bewegung der Natur keine Lehren & die G
sellschaft abzuleiten seiér{Winiwarter/Bork 2014: 16D

Entsprechend ilen unterschiedlichenndividuell-politischenZielen konstruierenMenschen

jeweils auchNatur (ibid.). Daherkimmern sich @zial denkendeUmweltaktivistinnennicht

nur, wegen des verstarkerstorerischemenschlichen Einflusseam das Schicksal des&RI

neten, sondern auctw e i | sie [ ..] das Zusammenl eben dei
einer egalitéareresesellschaft verandern mochteibifl.: 161). DadVissen dass Ressourcen

nicht erneuerbar sind und die Natur daher zerbrechlicffiilst; zu eing Sichtweise, der @-

folge Regulierungen und Umverteilungen der endlichen Ressourcen sowie eine Politik der
Beschneidung wunternehmerischer Aktivitaten i
wenn nicht gar notwendigeien. Anhangerinnen einer individualistiso Wettbewerbskultur
hingegers e hen di e F&higkeit der kapitalist-i schen
bzw. miteinander auszutauschen, als nahezu unbegrem2ieaviorstellung einer nachsiaht

gen und belastbaren Natur salls ihrer Sichtlazubeitragen, sich denjenigen entgegenzuste

len, die zentralisiertere (staatliche) Kontrolle verstarken wollen. Fatalistimmeierumme-

nen, man misse die Natur . ertragen®, denn &
menschliches Handeln nicht darars@achten ¢gl. hierzuz.B. die mittelalterlichen Naturve
stellungen im Katholizismus). » Hi erarchi st

ungleich verteilt sein, um Kontrolle erst mdglich zu machen, welche in einer nur innerhalb
gewisser Grenzen naghhtigen Natur notig sei (ibid.). Winiwarter und Bork stellen die in
diesem Kontext zentrale Frage: , I st adbd-so all
hangig von unseren Praferenzen fir die eine oder andere Gesellschaftsert{iiidg.

Wenn* ,Jdann hat die Umweltdebatte eine unaus
Das hierarchische Verstandnis | dasst politisc
ration“ nutzen (ibid.), indem sie versuchen,
Uber die Menschen allgemein zu erlangen. Ein Konnex zwischen erster und dritter Naturvo
stellung und parallel dazawischen (selektiver) Politik und Kollektiv (als Gesamtheit der
tatsachlichen Praktiken) lasst sich im rezenten Weltsystem lber die Okorevstiglén. Die
Verstrickungenvon Politik und Okonomie werden somit zu einem der Hauptfelder kritischer
Politikwissenschaften: Politische Eliten tauschen tber das Konzept des Individualismus ein
Gefuhl der Egalitat vor. Besonders deutlich wird das, werer dlie abstrakte Ebene der

» Wirtschaft®“ ein i rbeerd oridntiestds Verstandgimpagiest wirda m We t
JedeRseif tr sich einE ,kleineR Unternehmerl n*. L
als Mechanismus der Bewirtschaftung knappet @r und ,di e Macht des
2014: 274) scheineheute, dem entsprechemgtoRer denn je zuvor. Dieses Phdnomen liegt

den gegenwartigen, oben skizzierten Dynamiken zugrunde und erlaubt zugleich, ihng- Strukt

ren zu r@roduzierert. Politische Funtionarinnen legitimieren auf diese Weise ihre hierarch

sche Sicht und den inharenten exklusiven Anspruch institutioneller Regeln und Kontrolle.

In diesem Zusammenhaisgien die vier Arten des Ubergangs nach Bonaiuti (2014) genan
angelehnt an Joseph hters (1980) Netzwerkund KomplexitatsT heor i en ue-d sein
setz des sinkenden Grenzertrags® Bonai ut i
Wandels unseres globalen ,komplexen®® Gesells
onen, (3) Totalta i s mus und (4) Resi IWaecrhzs t manw . €t me K
wuirde die sozialen Muster und Verhaltnisse vollig zerstéren und schlie3lich restrukturieren.
Neue Expansionen, die beispielsweise auf die ErschlieRung von Rohstoffen anuherd

Sudpol dzielen, bedeuteten lediglich einen zeitlichen Aufschub von Veranderungsprozessen.
Totalitare Zuge, wie sie Polanyi wahrend wun
Jahrhundert ausgemacht hat, kénne kein Mensch wirklich wollen, weshalb einzig umd alle

! Auf das damit verbundene Abschieben von Verantwortung gehe ich weiter unten ein.
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der Versuch bleibe, durch Gegenkonzepte zu Wachstum (im herkdmmlichen Sinne)-eine d
namische Entsprechung von Mensch und Umwelt mit einem sicheren Grad an Resilienz anz
streben.

Denn,mabhangig davon, dur c h we betrdcien, wkrdeh wiu r e | |

i mmer , -bi@edhémisaaeloy si kal i scher Systeme® € Winiwe
ben, deren Ressourcen begrenzt sind. Sich natirliche Systeme als fragil vorzustellan und d
mit auf der ,sicheren Seeptane dezTatsache,rdasndagVez e u gt

halten von Menschen und Erde nicht, oder allenfalls nur sehr vage, vorhersehbar ist. Eine
EtablierungnachhaltigeiEntwicklung, die als Erweiterung unserer Handlungsspielraume und
-moglichkeiten zu begreifen ist, muss dtith ein Konzept fragiler Natur voraussetzen. Dieses
Vorsorgeprinzip einer inteund intragenerationell nachhaltigen Gesellschaft geht mit &galit

ren Visionenwie der der Verteilungsgerechtigket o wi e mit einem |, | angf
lenUmgang mit Ne u r “ e i nBramd (20(4t 4Y4) Hritis)ert in diesem Zusammenhang,

dass im medialen Diskurs nach wie vor davon ausgegangen wird, die Politik handle im Sinne

des Allgemeinwohls, d.h. nach dem Vorsorgeprinzip, und wirde den vorsichtigen Weg wa

len. Exakt hier aber liegt ein besonders kritisches Moment, denn es

J ...] geht eben nicht nur darum, diel Uber nt
ten oder Verteilungsrelationen zugunsten der Schwacheren zu verschisbaevid-

tig das ist. Vielmehr ist zentraauch in Zeiten der 6kologischen Krise und derdaist

risch einmaligen Macht des Kapitals am Projekt der Emanzipation festzuhalten. Das
impliziert eine praktische Kritik der kapitalistischen sozialen Formen [Anns.Bde

desdes Individualismus] und ihrd€onsequenzen, etwa fiir die herrschenden Formen

von Politik, der geschlechtsspezifischen Arbeitsteilung oder der immer rastloseren |
wertsetzung der Natwur foO0r die tauschwerto

Begreift man/fraunachhaltigeEntwicklung somit als eine Erweiterung unserer individuellen

und kollektiven Handlungsspielrdume unddglichkeiten, so ist festzuhaltedass dr Um-

welt- und Nachhaltigkeitsdiskurs ein Ermachtigungsdiskstrdasbedeutet, sich unabhangig

vom neoliberalen Dogmaed klassischen Okonomie und ihrer Politik, (wieder) folgende Fr

ge zu stell en: Was bedeut et was hedeytadrartscleig L e ber
waslnnovation?

Friederike Habermann (2014: 17) setideziglichdie kapitalistischen Lebensund Pio-
duktionsweisen miteinander in Beziehung. Die Motivation, unseren Alltag zu bewaltigen, ist

i hr zufolge nicht Sel bBEBntvwiravk Irikkng“chumg epkwt
Sinn, sondern entspringt sich aufdrangenden dkonomischen Zwdngden ktzten Jah
zehnten wurde diese Diskussion rund um den E
hin als monetare Gro6Re gilt. Daher ist awuch
der Idee einer Steigerung dasateriellen), Wo h | s t a n dBsahd (2DB4p27 3 luplt fest,

dass die analytische und normative Debatte Uber sozialékologische Transformation um ein
progressives bzw. emanzipatorisches Wohlstandsverstandnis starker konturiert werden sollte.
Umdie, Was i st -RiméihdetCifetlidnkeit in den Vordergrund zu riicken, sail

sen jene ,Allianzen® in der Gesellschaft aus:s
von Entwicklung stehen. Es muss gefragt werden, wer denn bestimmendiet Beantwo
tung dieser Frage. Denn die derz&ei ge Ant wort wird , [ ..] unter

Probleme und angesichts des Aufstiegs der Schwellenlander mit Verzicht fur die Massen und
dem RlUckbau des Sozial staates gl eicibidgeset zt
Die in weiten TeilerEuropas, oder gar weltweit, erkennbare Politikverdrossenheit stellt eine
besondere Herausforderung fur tierzunétige RePolitisierung der Kollektive daDie stets

komplexer werdenden sozialen, kulturellen, 6konomischen und politischen Zusammenhange
lassen die Menschdan einem gewissen Grad paralysieren, sodas®fsikeine politischen
Entscheidungetmehr)wagen.Der ,gest alt ende Srndesoamtbedess nd s ei
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sam Reflexionen der Gesamtgesellschattim Thema Nachhaltigkeitin Richtung einer
, Gr oBen Tr aanzaistaBennbawt. daverhaft zu ermdugdin.(ibid.: 245) Die Rich-
tungsweisungn der Entwicklungder Technik und Forschungnoderner Staatemingtfolglich
malfgeblichvom politischenRahnenab aber auclumgekehrt, Wa s  iwmtae werden,
es wird nicht ohne Wissenschaft und Technik gehen. Wichtig wifdliesdings] sein (ke-
sonders hinsichtlich dsse n) Lehren aus der Ver gamkenheit
2014: 161). Damit vertraglher Wandel ablaufen kansindu. a. Innovationen im Bereich der
erneuerbaren Energien unumgéanglich.
Den notwendigeMi t t el weg zwi s c loetoy Vweatdowl e g ilnbchze @ s
finden. Trotzdem ist die diskutierte ,Transi
der Grof3enransformation und nicht umgekehrt, zinee. Politische Veranderungspesse
missen immer auch von der Bevolkerung getragen weilegreift man/frau Wandel als
einen standigen Aushandlungsprozess, sind demokratische Strukturen nétig, und dazu muss
die Pditik moglichst von regressiven Wirtschaftsinteressen entkoppelt Beenr isgaV/
schatftliche Beirat der Buhe sr egi erung Gl obale Umweltver anc
heute ein populares Beispigher, in diese Richtung abzielendekrjtischen Politkkberating.
Er prasentiert sich thematisemnachgiebig bzwpolitisch unbeugsam undprichtin seinem
aktuellsterHauptgutachtegar offenv on  ei ne m , @ragfér kihesGecoReaTian s v e
forma i oDie Ausarbeitungen des deutschen wissenschaftli@smates zeigen, welche
BalanceAkt dabeiimmer wiedervollbracht werdemrmuss Vertreterinnen rachtige Interes-
sen, die sich gegebenenfalls deansdisziplinar erarbeitetenotwendigenAnderungsvo-
schlagenentgegestellen, sehen sichedenfalls vermehrt zum Einlenken gezwungen Als
wichtigen Beitragn diesen Umdenkpozesssieht der Beirgtden sich global abzeichnenden
Wertewandelhin zu einer starkeren Sensibikrung fir 6kologische FrageWGBU 2011
71ff.). Alternative Ideen, voderund fir diewahlerinnenschaftir die Zukunftaufzugreifen
und zu diskutierenwird daum — mit etwas Abstraktinsvermdgen und Weitblick von den
gewahlten, Vo | k s v e r tzunehmend klselavantfir die eigenepolitische Legitin
tat eingestuft AbschlieRendinterstreicht dr WBGU (2011) neben der Wichtigkeit naturss
senschaftlicher Zusammenhéanger allem soziale und kulturelle Aspektensicht, Umstht,
Voraussicht und Rucksichindschlussendlichedoch dieZuversichtgelten als entscheidende
Dimension@ gesellschaftlicher (WeiteEntwicklung. Utopien und die Ausrichtung an
scheinbar unerreichbar@ielen missen in Zukunféine entscheidende Rolle spielen.
Daran anknupfend solm Folgend@ knapp umissen werdenin welch unterschiedlichem
Umfang undinwieweit sich im Zuge einer grof3en soziokulturelleariaformation unser ga
liches Léoen konkret verandern muss. Anzumerken ist jedoch, dass diese Zukunftsverstellu
gen als Wegweiser und nicht als ultimative Ziele zu interpretieren BiedGedanken von
Wissenschatftlerinnen aus unterschiediteim Disziplinen zu diesem Tima kreisen um wen
ge zentrale Punkte:

* Reduzierung der Erwerbsarbeitszeit

Eine der wichtigsten Forderungen (z.B. Haug 2014: 33) ist die Reduktion der Arbeits

zeit. Die derzeitige Argunmation, uns gehe die Arbeit aus, weist auf eine aul3erst

regriktive Verwendung des Begréf , Ar bei t “ hi n. ., unserer (
beit aus,, rufen seit etwa 25 Jahren die
Bergwerk, das erschopiit “ (i bi d. : 35) . Unt er dcer Per
haltig zu gestaltenden Lebens muss Arbeit zwangslaufig anders konzeptualisiert we
den. ,Leitlinie wird die notwendige Ver ki
Viertel der aktiv zu nutzehen Zei t , also auf vStueaden St und

Arbeitswoche ware die Folge und eine, auch geemgene, Verteilungsgeredati
keit der Arbeitmoglich. Insbesondere aber kbnman sichanstelle der Frage der
Quantitat von Arbeit, der der Qualité@idmen.
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AZeitwohlstand

Arbeitet man/frau 50 Prozent weniger als es dem heutgelen européaischen Staaten

ublichen VolizeitModell von 40 Wochenstunden entspricht, so ergibt sich meltr Z

fir andere Dinge. Die Ausget al t ung di e s erse gjSzansnéddelast i c hen
Uberlassen. Eine selbstéandige Organisation bietet die Moglichkeit, sich durck-leben
langes Lernen entfalten zu kien. Dazu wird das Leben nicht nur passiv, konsumi

rend, genutzt, sondern kann tatig genossen und dudilli mitgestalet werden

(ibid.: 34).

., Es geht darum, dass alle Menschen UuUber
aus dem Schlummer des Moglichen ins Leben kommt und die Betéatigung aller
Sinne nicht mehr als Luxus erscheint, den sich nur Reiche leisten k&oneeyn

dass ein jeder nach seinen Fahigkeiten leben kann.r Dadiicht es genen

Raum und Zeit fur Entwicklung. ibigl.)

Zeitwohlstand bedeutet somit schlussendlich (wieder) mehr Handlungsspielraum in
der Ausl egung, was ei net Deg erste\borsdhlagbhdarE” | e we
werbsarbeitszeit zu reduzieren, scheint also imblitk einer ermachtigten gesel
schaftlichen Zukunft, die auf Zeitwohlstand setzt, ein griffiger Anknipfungspunkt zu

sein.

ASubsistenz Handwerks und Reparaturfahigkeiten

Vermutlich wird (und sollte auch) der Zeitwohlstand zu grof3en Teilen fur klassische
Reproduktionsarbeit verwendet Memders.i nbi e
durch Suffizienz und Subsistenzpraktiken zunedna aus der Abhangigkeit von-i

dustrieller Femdversrgung befreit (Paech 2014: 48pd zugleich organisatorisch

starker aufeinander angewiesen (siehe Punkbnkonenahnliche Organisationsfo

men), wobei ua. eine Koordinierung der Nahrungsmittelproduktion notwendig ist.

Nicht jedeR kann und will sicim Gemuisegarten bzwam Acker tatig entfalten.

Wichtig und notwendig ist die Nutzung der Zeit fir eine (Wiejierlernung von
Handwerken. Auf diese Weise geschaffene Struktureregihinsichtlich der eigenen
Sulsistenzgrundlage so lang und gut wie nélglinstand zu halten. Die Fahigkeit e

was zu reparieren schoRessourcen und ist daher weflieh flr einenachhaltige
Entwicklung.

*Forderung erweiterter sozialer AReproduk:
Erweiterte soziale Reproduktionsarbeit (Haug 2014: 33) begliese nicht bloR als

Haus und Familienarbeit, da sie dartber hinaus Arbeit an, nicht der eigenen Familie

oder dem eigenen Haushalt zugehoérigen Menschahdleat. Kinder, Alte, Behinde

te, Kranke, aber auch Frednden und Geliebte konnen weder aus dewe&rbsarbeit

noch aus der sozialen Reproduktionsarbeit
nen und sollen hier ihre sozialen menschl
AKommunenahnliche Organisationsformen

Aufgrund der sozialen Reproduktionsarbeitdude eigenen materiellen Notwemgdi

keit muss es vermehrt zu GemeinschaftsnutZomgmen, wodurch eine Nutzungsi
tensivierung erzielt wird, denn wer

N die Nutzung von Gebrauchsgegenst an
dazu bei, industriellélerstellung durch soziale Beziehungen zu ersetzen. Doppe
te Nutzung bedeutet halbierter Bedarf. Auch Verschenkmarkte, Tauschbor
sen,-ringe und-partys kbnnendau bei tragen. * (Paech 2014

Spezifische kommunenartige Formen bilden sich fur deren ogti®ajanisation her
aus.
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ARegionalisierung
Aus &hnlichen Grinden muss es auf tberkommunaler Ebene zu einer Regionalisierung
der soziebkonomischen Strukturen kommen.

Mwnw. | p “>:>‘,""‘-",d Y ADpas Leben in ser Pos
L ORH/ el W P, . okonomie ist von Sesshaftigkeit unak-m
\ =y »V‘" Are ,v'\f‘\"’"/).f{. "~ terieller Geniigamkeit gepragt, aber
MY SO o «}_L"’ sehr entspannt. Diese Auslegung einer
_ \\,_ A nachhaltigen Entwicklung entspricht
’) § ./" —= - keiner Kunst des zusatzlichen Bewi
\\ "; ' kens, sondern des kreativen Untsrla
( Q P sens. Deshalb muss dazu nichts merfu
SBaG -,\.// \ den, wohl abe__r vieles reduziert und
SOCIAL s ) manche genlgsame eMsorgungs
CAPITAL e /B praktik schlicht eing

(Paech2014: 49)

Abbildung 12: Building Social Capital
(Quelle: Center of a New American Dream 2014)

Paechs Modell der ,materiellen Geniugsamkeit'
Zei t " yon Natucdddr Materiellem. Zeitwohlstand begk eine bessere soziale Eitibe

tung, was sich wiederum positiv auf individuellen und gesellschaftlichen Stoffweclssel au

wirke (vgl. z.B. Center of a New American Dream 2014). Durch die verringerte Arbeitste

lung werden die sozialen Bindungen gestarkt. Im Vordergrund steht die Herausbildung von
sozialem Kapitel. Hierfur sind zwei Paipien erforderlich,, Besi t z st ates Ei gen

zahlt nicht das abstrakte Eigentum, sondern wer was tatsachlich brauché und ga u ci-h t . w T
| e, was du kannst *, d a s Dilgemauch auf FRhigketen bep , kant
hen. Im Zentrum steht weniger das Tauschésvielmehrds , Bei t r agenéh. , St ¢

Fahigkeiten vermarkten zu mussen, wird aus einem Bedirémaus gehandelt. All dies ist

ver bunden mit geregeltem offenem Zugang zu R
Wie aber steht es in einer solch solidarischen Gesellschaft mitirdeler kapitalistischen
Produktionsweise so wichtigelspekt der Freihei{vgl. hierzuHabemann 2011)Mdglich-

erweise hat die individuelle Freiheit, das zu tun, was man/frau tun méchte, in den letzten
Jahrzehnten zugenommgadoch ist diese Art von Fieit von Verantwortung abgekoppelt.

., Frei heit “dargesellsehaftrhmgen I&bitmer etwas mit Empathie, sprich mit

der Verantwortung gegentiber anderen zu tun (vgl. dazu Kapitel 4.3). So ist damit ein Hinte
fragen von zuvor angesprocheng Ni v e a u s “, jn dieseno Zugammdeahsng oftrve
wendetenangstmachenderopulistic hen Begr izithss ,deent Vead . Ent sc
dass Menschedavon abkommen zglauben ihr Wert bemesse sidh erster Linieam Markt.

Eine solidarische und 6kologische Wirtschaftsweise, deren Prinzipien gesamtgesellschatftlich
gedacht werdek 6 nne n muss stets neu entwickeln wer
ken, die offensichtlicHdiesbezliglichesPot ent i al besitzen" Ii-Habern
haltigkeit istfsomitje i ne r egul at i ve | d4e¥1). Sie Wiqumasi sirafot er / B«
schlag zu einer Neuausrichtung von Wertvorstellungen,mitesoziatokologischer Limite-

rung umgegangen werden soll. Lokale, nicht holistisoiverselle Losungen singefragt,
weswegerkollektiv-kulturelle Transformation nicht eine einzige grof3e Revalubedeuten

kann. Dieser zukunftig fortlaufende Aushandlungsprozess von Wertemustern hat daher eine
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langfristig elementare kultuiund sozialanthropologische Relevanz, nicht zuletzt deshalb, da
ein solcher Wandel nur Uber individuelle und kollektive Ermigcing gleichermal3en alia

fen kann. Somit kommt neben der Politik, mit ihrer regulativen Macht, auch der Zivilgesel
schatft eine zentrale Rolle zu (WBGU 2011: 162). Den damit egelhenden Fragen der e
antwotung widmet sich der nachste Abschnitt.

4.3. Verantwortung, Zustandigkeit und Vorbild 7 vom Faktor Unsicherheit in der Gro-
Ren Transformation

Unsere heutigen Gedanken an die Zukunft sind vom Gefulldgcherheigepragt. Das ist

nichts Neues, denn blickt man zuriick in die Geschidu&onntensich die Menschen nie
sichersein,wasdie Zukunft bringen wirdWasin der globalisierten Welt des 2lahrhunderts
jedocherschwerend hinzukommt, isie Komplexitat der kaptalistisch organisierten Wel

ordnung, von den kleinsten bis zu den grof#aepragungen sozialer OrganisatioBgal auf

welcher gesellschaftlichen Ebene, mgedeR, nicht, g e nu g z.Die Ausveirkuager

von Handlungen, Ereignissen, etc. sind kaum bekatiatyesultierendéJnsicherheitwird
Ubereinewechselseitige Zuweisungn Verantwortungeinfach weitergegebeie Bevdlke-

rung bezeugtdiesbeziglichvertrauenin die Politik und die Politik mochtérerseitsbzw.

wagt esnichtdi e , Frei heit*® der Konsumeubésthnedenn und
Solcherweiseschnell abgeshobene Verantwortungrweist sichin der sich weiter verscha
fendenokologischenbzw. multiplen Krise, als wenig konstruktivwweswegereszu vertikalen,

wie auchhorizontalenProblem und Schuldzuweisungen komnieispielsweise kritisiem

, we s tStantehh eUmwe |l t ver gehen andeamgekehrdeiir Recle gi one
auf , Ent wimalikertalsRegcd ht auf |, posherfDse evbhihabsndeh Indus

rie- und Hauptinvestitionslandemternehmerhrerseitskaum Anstrengungerihre ,,environ-

mental impact$ zu reduzierenDabei liegenweltweit nur sehr wenigéWeltregionenunter

derihrer Tragbarkeitsgrenze i ns b e s o n d eandersindweitsdavoni entferétDa-

raus leitet sich di&atsacheb dass & unausweichlicher und vielleicktrser Schritf zumin-

dest die Absenkung degsamiwestlichen Niveausvare denn eine globale Anhebungin
sogenannt er , Ent wifdak bestehendeavestliche Miveat siws Hkosy

temischen Grunden schlichtwegrantwortungslasks besteherdartber hinauglobale, 8-

wie nationalerfegionaleDifferenzen die mit dem \orsorgeprinzipunvereinbarsind Denn,

wie u. a.Marshall Sahling1972: 34f.)konstatiert ,,Armut [im Sinne des implizierten

triebs nicht mehr arm zu sdinst nicht das Verhattiis zwischen Mensch und Natur, sondern

ein Verhaltnis zwischen MenscHemNeuere Untersuchungen, ziBeispielin Ching zeigen

je wohlhabendeMenschen sindd.h. je wenigersie glauben,, et was awmiilscleean , z u
desto wichtiger wirdhnen die Umwelt Die Zeit Online 2011 Damit wirdd i e , west | i ¢
We | t die Pifliecht genommengin diesbezlglicheZeichen zu setzerDem entsprechend

halt Ulrich Brand (2014: 273fest

»,Was ware angesichts dessen ein Internationalismus auf der Hohe der Zeit? Zuvo
derstbestiinde er offenbar in der sozialokologischen Transformation und verénderten
Lebensweisen hierzuland@nm.: bezogen auEuropa bzw.,denWesteri], um den

Druck von den globalen Ressourcenstromen zu nehmen und um Glaubwirdigkeit zu
gewinnen gegenuberdéftens c hen i n ander(lbih) Wel tregionen

2Unt er suchun ge n ecblogicaRfeotprinteAnalysea (vgl. z.B. Plattform Footprint 2013: 2) legen
wi ederholt dar, dass beispielsweise Osterreich dreim
ausgeglichene Zukunft zustiinde.
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Es geht um Glaubwurdigkeit undamit verbundereine Vorbildrolle. Da ,,der Westefi seit

Jahr hunderten, oder zumindest seit dem Zer f;
als globaler,normativerHauptgeneratot, auf die wachstumsund konsumorientierten Sku

turen—in die wir dieserTage allesamt eingebettet singhocht,kommt ihm folgerichtig die
,HauptVerantwortung zu. Er mussalternative Signalez on , Wohl st and “ , bzv
nach aul3en getgenen (materiellg@ Standards, die laut Meinung der Mehrheit als efstr

benswert geltenaussendenAngesichts der Unsicherheiten und der Komplexitat undabyn

mik gesellschaftlichen Wandels wére es jedfatal,

» [ -] nur einen best eudekidgeen. StattdessHaecsehéird ést i g k
angemessener, auf der Basis einer sorgfaltigen Analysen@chbhaltiger Entwic

lungen eine Vielzahl von Wegen zur Nachhaltigkeit zuzulassen; nicht zuletzt auch
deshalb, um die Dominanz westlicher/nordlicher Nadtidkeitsmodelle gegeniber
Alternativenaus dem Stden zu unterminieferitfig/Griel3ler 2004: 74)

Schlussendlich fallt dié/erantwortungwieder zurickauf die horizontallAc hse 5 Pol it
Zivilgesellschaft. Konsumentinnen missgja kénnendie Veranwortungnicht alleinetra-

gen da sie aufgrund destrukturellenKomplexitat des wirtschaftlichen Weltsystenmscht
zwangslaufig automatischine integrativ nachhaltig@rientierungbesitzenbzw. ausmachen

konnen ygl. z.B. Grunwald 2010) Ein regulatives Knzept vonnachhaltigerEntwicklung

bendtigt strategisch Weicherstellungen Diese Tatsache mussner Ermachtigung deruz

kinftigen Prozesse kollektiver Wetefinitionen bzw. neueNiveauBildung nicht wiede-

sprechen. Vorsichst dennoclgebotendenn ardie Eigenverantwortung jedes und jeden-Ei

zelnen muss die PaktgleichermalRemappellierenaus ei gener Khodomtu , s o0z u s
wird der Weltgemeinschafkeine grundlegende Umorientierugglingen Insofernvon Nach-

haltigkeit alskollektiver Prozes auszugehen isgind, neben grol3eren Gibergeordnetésio-

nen und gesellschaftlichen Narrativelaran anschlieRendend darauf aufbauendkonkre-
te/pragmatischélandlungsperspektivemtwendig

, E @atmaktiver Horizont fur die Orientierung alltaglicheéfandelnsist zentral fir g-
sellschaftspolitische Perspektiven wie die einer revolutiondren Realpolitik, emes r

dikalen Reformismus oder eben einer doppelten Transformdtian] hier schr
sich ein kritisches Verstandnis sozialokologischer Transfoomagin® (Brand
2014:274)

Das fiihrt uns endgliltig weiter von der Frage nach dewi ,euider nach delA We .r\Wer

beleuchtei n der Position eines Vorbil dngegslerendnen s
jedem von uns liegt ein Studur Lésung der VerantwortungsproblematRie ersterkon-

zepte zu alternativen Handlungsanweisungen beréitBri oni er | nne muf @gh s Wan c
z.B. WBGU 2011). Sie helfen uns eventusdi der Orientisung unseres taglichen Handelns,

indem sieunsdurch ihe Praxis verdeutlichen, dasasdie Uberzeugungerbinden konnte

dass ein Tatigsein moglich ist, welcheisen selbst und auch nachhaltig andeféllt (Hab-

ermann2011 23). Jenem Tatigsein, dedmmende Kapitel gewidmet.

4.4. Pionierlnnen des Wandel$ ein Wertesystem im Umbruch?

DasThema der Verantwortung bildeine ideale Uberleitung zuméachsterSchritt, namlich
zu fragen wer konkretschon Teil eines- bereits erkennbaren Umbructs ist. Zunachst soll
skizziert wer@n, wassolchePersonen und sozialen GeflgesmachtErsterewissen mit der
allgemeinen Komplexitat umzugehen, indem sie sich eingestehen, dassidergenigend
Wissenverfiigen um mit Sicherheit die Auswirkungen gegenwartigtnaktiken auf die -
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kunft vorauszusagerehler durfer- oder missesogar— gemacht werde(Winiwarter/Bork
2014) Der besondere Wert dieser Pionierinriégndie Entwicklunghin zu einer nachhaltigen
Gesellschattliegt in ihren, [ ...] viel en kmounkExperirente [Pr.Joj ed e e]
mehr oder weniger erfolgreichenN i s cirho=men andere Produktienend Lebensweisen
bereits ausprobiert werddn ...] (Brand 2014: 274)In diesen Projekten und Nisch&ann
gelernt,kbnnenFehler gemachtkonnen aber auch positive Erfahrueggesammelt werden
ManchedieserAkteurlnnensind mehy andereweniger von politischer Unterstltzuiadphén-
gig, um die neuenAnsatzedauerhaft praktizieren zu konndibid.). Lena Kirschenmann
(2014: 102)sieht in diesemeuenund alternativen Wegedes Wirtschaftensein Ausbreiten
von , Experinieinnt ieirrfe | oeliestelDjedoan egtlasssticre Pro-
jekte und Initiativenvon staatlicher Seiteur bedingtgeférdert werdernynd ihnen stattdessen
oft Steine in den Weg gelegterden Ungeachtet dessenj@ wenn- oder gerade we# die
politischen Entscheidungstragremen durch Verstrickungerin Okonomie und Machtzu
sektoralem Missbrauch neigen ud gleichzeitig stattfindendstandige,Verantwortung-
albschieberéikeinen Wandl bringenkann treten vermehrt politisierte Teile der Gesellschatft,
die als zivilgesellschaftliche Akteurinnen entscheidenden Anteil als Bindeg\edmittler-
Innen/Druckmacherinnen zur bzw. auf die politischen Rahmengebung haben kénnen, in E
scheinung.

Grundsatzlich versuchen di@eut e me i s tdegwetii-Bewegangesbekannten
Bundnissgvgl. z.B. Post Growtl2014) auf Allianzen quer durch alle zivilgesellschaftlichen
Bereiche zu seten um an der Basis etwas zu verand®annsie wissen das rein politisch
initiierte Veranderungsprozesse in der Praxigenn Uberhaupt nur halb so weit reichen und
sie mittlerweile viel mehrals ein rein 6konomischer Aktionismamd. So spreche®emaria

et al (2013 in den letzten Jahren vani n e m Whrondan IActiyjst Slogan to a Social
Mo v e m.eviitdinher gingen verstarkAnknipfungen an verschiedene Wissenscineite
che (vgl. z.B. Research & Degrowth 2014)ationak und internationale Kongresse des
Ideen bzw. Wissensaustauscherie beispielsweisalie degrowthKonferenz in Leipzig im
September 2014v¢l. z.B. Degrowth Konferenz Leipzip 20)4rfahrenein massiv steigendes

InteresseJedeR Einzelne vordiessmgegenwar ti gen ,unkonveetionel
growth-Bewegungwareeine eigene Bearbeitung/Arbeit sieHier wird in aller Kiirze auf die

sogenannten ,FoodCoops®“® und die ,Solidarisch
, FoodCepoghsllebensmittel kooper at i Roed@dopOserd nd | a
reich (FoadCoopOsterreich2014, Zus ammensc hl tsse [ ..] von Per

die selbstorganisiert biologiscReodukte direkt von lokalen Batnhofen, Gartnereien, Irak

rei en et cibid.).lDerHandeh ém Somi{ zu einemwssen Grad auch die mark

orientierte Distribution dekerkdmmlicherNahrungsmittelsektors, wird dabei moglichst-u
gangen.Kleine LagefFoodCoops mit rund 50 Mitgliedern, BestEdodCoops, die kea

Lager bendten ebensaowie gro3e Verbande mit Angestellten (welche vor allerden USA

anzutreffen sind) sind mogliehVarianten In Osterreich existieredem entsprechender-
schiedenstekooperative und juridisch festgeschriebene OrganisationsforDien.meisten

haben sich in kleinen eingetragenen Vereinen organisiert, andere bbeineh&V/aren info-

mell bzw. online, Gber Bestellsysteme. Den Mitgliedern geht es meist um mehr, asanur

rum, gesunde biologische bensmittel beziehen zu kbnnenFood Coops daucknd ei n
der Kritik am gangigen Ugensmittel und Agrarsystem, das settark von Supermarkten und
Agrarindustrie dominiert ist und von industrieller Landwirtschaft, langen Transportwegen und
Ungl ei ¢ hhei t(ibich). Fgnktipnieteig kannisach €ine Versorgung jedoch imdr u

ter aktiver Beteiligung der Mitglieder. Dageh6ren neben demitunter zeitintensive Mit-

arbeit bei der Recherche und Suche nach geeigneten Lieferantnieihebensmittel msk

sen den Ansprichen genigen und saisonal, regional sowie 6kologisch nachhaltig und sozial
gerecht produziert seiy sowohldie Organistion der Logistik und Ladenarbeiials auctdas
dadurch gesicherte Recht auf umf assende Mit
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werden basisdemokratisch gefroé nitdid.). Eine weitere offerierte Alternative stellt dez

diert die Authebungl e r , [ ...] AwvischenyProduzeitt nmen und Konsumer
(ibid.) dar.
Noch engere Bindungen in diesem Konteat wero

rn schen L an €Cemmunitys sugpated Agricuture, abgekli@EA) geschlossen.

Die in den 1960edahren entstandene Grundidee dabei ist, dass éisefosoziées Umfeld

bzw. eine Gruppe von Menschen Ernte fur Emie Lebensmitteln versorgt, wédnd diese
umgekehrt fur den Hof djezu seiner Bewirtschaftungpbtigen finanziellen Mitel bereitstellt.

Die englischsprachig@bkirzung CSAverweist auf disgemeinschaliche Unterstiizungda

beide Seiten in einer langfrigeén, wechselseitigen Verantwong stehenlnsbesondereeait

es, [.] darum, einen weitestgehend geschlossenen Wirtskiafimuf aufzubauen, der Uber

den |l andwirtschaftlichen Betrieb hinabts die
sen/Krai32012 59). Alle in Deutschland existierenden C&ife wirtschaften 6kologisch

und (fur ifre Mitglieder) 6konomisch traparent (ibid.).

CSA-Hofe sollen Vorteile fur alle Beteiligten bringen. Die sich entwickelnden Ansatze sind

von Gemeinschatu Gemeinschafselr verschieden. Die vgentlchen Aspekteolidarischer
Landwirtschaft sehei&lsen und Krail(2012) in folgenden dréPunkten: (1) CSA bedeutet
,Landwirtschaft in Freiheit?*. Durch die Vor f
muss nicht mehr verkauft waen, was in der K@sequenz das Geld von den Produktein en

koppelt. Da kein Zwang mehr vorliegt, die erzeugterréalaabzusetzen, kann dagentliche
Produktionsprozessesentlich, zwangfrei er® gestaltet werden.
der werden nach Selbsteinschatzung festgelegei die Bauern und Bauerinnen ihrerseits

den erforderlichen Betrag fur ihre Aib@ennen Richtsatze dienen hierbei zur Orientierung,

jedoch wird immer die personliche sozio6konomische Situation bericksichtigt, sodass ni
mand aus finanziellen Grinden ausgeschlossen ist. Die Produkte werden (3) tberdekale D
pots und weiter Uber Zusanenschlisse von vier bis funf Haulkba gemeinschatftlich ve

teit.,, Di ese Art der Verteil ung [iapielkweisehui@eme | o0 k ¢
Buschberghof bewéhrt, da sich dadurch intensivere Beziehungen entwickelt haben und
gleichzeitig einegewisse soziale Kontrollg e wa hr | ei st e.tHofrunsigarige ynd b i d .
gemeinsame Feiern,B. zu Erntedank, und vor allem die standige enge Verbindung zum Hof
lasserBewusstsein und Verantwortung fur die Zusammenhéange sowie fur das eigene Handeln
aufkommen.Diese Alternative zur gegenwartigen landwirtschaftlichen Entwicklungstendenz

zielt dartber hinaysowohl auf die Herstellung qualitativ hochwertiger Nahrungsmitsl|

auch auf den Schutz wund die Erhaltung eines
bietet also den Verbraucherlnnen eine (neue) VerbindumglLaund. Zugéanglichkeit undre

fahrbarkeit sind wichtig, ohndabeiden selbststandigen Landwirtinnen itiaehliche Kam-

petenz streitig zu macheim Kontext des zuvor diskutierten Wertewandels soll und wird
durchdiese Form dedirekten Vebindung (Stichwort: soziale Bindungen und Empatbiep
tenzial) ,[ ..] das Bewusstsein eBdadenuddeGnt Sc hut z
wasser sowie einen verantworturgien Umgang mit Menschen, TierenduRflanzen o-

mitt el bar [ 61)] gefordeit. PAuct die Landwirtinnen Ubernehmen damit konkrete
Verantwortung fir Menschen und deren Lebensgrundtage Ort und fii folgende Gener

tionen.

In Osterreich ist die Anzahl von CSBetriebeninnerhalb von zwei Jahngvon 2011 bis zum

Sommer 2018 von einemauf zehngestiegen Ernahrungssouveranitan Osterreicl2014).

Abseits von FoodCoops und solidarischer Landwirtichgistieren noch vielandere Fo

men solch grundlegendesoziokulturelle Beitrdgezu anderen Lebensind Wirtschaftswe

sen (z.B. UpCycling-Initiativen, lokale Tauschkreise, Cle®haring w.m.). Nachhaltige
Entwicklung als ausgeglichene MengdhaturInteraktionbenétigtdynamische soziokultuke

le Muster auf breiter Basis. So drangt sich in einem weiteren Schritt die Frage auf: Zeichnen
sich heute bereits allgemeine Wandlungen oder Anderudigser Muster, bezogen auf die
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Gesamtbevolkerung, abZur Beantwortung dieser komplexen Fragestellung scaimgh-
risch das Resimee der Mangsumfrage des Osterreichischen UmBelhdesamtesBed-
narFriedl et al. 2009: 43) herangezogen werden. Diese kataer wanderem zum Ergebnis,
dass

- Menschen in Osterreich keineswegs ap
legen, sondern nach mehr Selbstbestimmung und Mitsprache verlangen. Grgere Ve
antwortung und Entscheidungskraft sollen laut Meinung der Befmatachkundige
Gruppen (Forster, Jager, Landwirte und Naturschiitzer) erhalten, denn ihnen wird auch
am meisten Vertrauen entgegengebracht. Die Sprache der Politikerinnen und- Wisse
schafterinnen sollte gh an jener der Blrgerinnen emntieren, um die Komaonikation

und das Interesse der Bevolkerung an Themen des-NatdrArtenschutzes zueg
wabhrleisten. Positiv zu vermerken ist, dass deutlich mehr Befragte sich der Gruppe der
Mutualisten [Anm.:Verfechterlnnen eineBymbioseVorstellung von Natur] zuwe
denund den Umweltschutz als wichtig erachten. Generell konnte eilitespdsinstd-

lung zur Naturbebac ht et weéer dehbhi fg...] 43)

Die Frage, ob die Betrage der Pionierlnnen als Impulse ausreichen, d.h. den nétigen Anstol}
geben, um eine friedliche GroRellkur-Transformation in Gang zu setzten, bleibt offen. Klar

ist jedoch: Dazu mussen aledie einen friher, die anderen spaten irgendeiner Art und

Weise Pionierlnnen des Wandels semv. werden

5. Die Landwirtschaft in der Great Transformation

Deutlich zu erkennerist, dass @& meistender angesprocherigeispieleb z w . , Bt t rage
Landwirtschaft bzw. Nahrungsmitsduveranitat undsicherheit zu tutnaben Dassdas kein
Zufall ist, soll in diesem Kapitel erlautert werden.

5.1. Okologischebzw. biophysikalische Bedeutung

Auch wenn ineuropéischenund in anderen DienstleistungsgesellschaftimZahl der in der
Landwirtschaft tatigen Menschen verhéltnismafig klein iststserensozialokologisch@&e-

deutung furdie MenschUmwelt-Beziehungnicht minderelementaralsdiesin primarisiere-
ren,weniger arbeitsteilenden Weltregionger Fall ist Die nun folgenden Uberlegungen zur
Landwirtschaft beziehen sich auf Erstere

Aus theoretischer Perspektive lasst sich die Agrarékonomientdseheidende Schnittstelle
materieller Interaktion erkennen (siehe Abb. TWieseFeststellundasstsichauchquantitativ

stiitzen sofallt globalfastein Drittel des Stoffwechsels auf Biomasse. In Osterrisictieser

Anteil am materiellen Umatz sogar etwas hoh€Erb/Krausmann 201t 28).Im umweltsg-
tematischen Kontexist der flachenhafte menschliche Eingriffauptsachlichder Landwirt-
schaftzuzurechnenDi e , Kol oni si er ung"“-unddeensraens Siehb | i ¢c h e
Kapitel 2.9 ist besondes in strukturell agrariscdominierten Gebieten konstant hoch (siehe

Abb. 4).Der ,k o n v e n tindustriet depradgte Landbau in Osterreich seiberdies aktiv
mafigeblich gro3e Mengen nidhibgener Stoff in seiner Umwelt umz.B. Diinger, fossile
Energetrager Produktionsmittg| aber auch weniger quantitatigondern qualitatibbeded-

same Stoffevie zum BeispiePflanzenschutzmitteDer Diskurs umdie klassisch 6kologisch
(6kosystemisch) nachhaltigeandnutzung lasst mehr und mehr ,del s ,konventio
Landwirtschaft*® b e zdas lamdrze bestellefinterfragen. SindVdei s e
hierbei angewandteMethoden wirklichals,, k o n v e n &lso auf gesellsthaftlichen Ko
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sens beruhendnzusehen? Auf alle Falleist dasein Diskussionspunkt, der eine soziale D

mension mitenbezieht und somit biophysikalische Fragensaichedes Einflusses der B&u

rinnen mitbzw. durch ihr alltagliches Handeln, koppdlienn wieBednarFried| et al.(2009:

43) bereits konstatierh, die Osteriehische Bevolkerundhat hochstes Vertrauen in die
Landwirtinnen und méchte ihnen grofR3ere Verantwortung und Entscheidungskréfteei
sozioOkonomischen und sozialokologischéhr a k't i ken zwi schen den Sj
lassen.

5.2. Der Bauer und dieBauerin im Prozess des sozialen Wandels zur Nachhaltigkeit

Aus der anfangs breit dargestellten sozialokologischen Naiwgnk e i t , dass sich
zwi schen den Sphar enachhaliigrentsgrackem miisseshdiembghiapg at i v
soziale und gsellschaftlichestellung der landwirtschaftin einer Grof3en Transformationu

klaren.In Folgewerdendie bisher allgemeian theoretischen Uberlegungenit spezifiscle-

ren Konzeptendes Verhéltnises GesellschaflLandwirtschaft verknipft Zur Annaherung

wird einleitenddie derzeitige gesellschaftliche Integration (6sterreichischer) Landwirtinnen
umrissen.

5.2.1.Bauerinnen/Farmerinnen als Teil des kapitalistisdMmschaftsstils

Ant hropol ogische Studien i m RadhmshmenHrketn , Peas
nNi sse Ubdér BADBeadqpgeasatsnu'nd , Haerf nhaut Eric Wolf (1966:

2f . ) peasam& w e drienitives, n ofarmhers,.Peasants o r d navarpa-i ¢ h
tisch-okonomischen Kraften, wie Nationalstaaten und kapitsdisen Markten, unterichten

sie ihre Produktiomberv or r angi g am Nahrungskonkaummes'der ei
hi ngegen fokussieren mit , unt-arnrde hPmeordiuskct hmeam
(Langthaler 2012: 277; vgl. auch Wolf 196&)je haben als gesellschatftliche Teilgruppe seit

Mitte des 20. Jahrhunderts den wahrscheinlich umfassendsten sozialen Transformoationspr

zess durchlaufen. Der Agrarstrukturwandel vollzog sich gegengleich, d.h. die Produktion
stieg, der Anteil der Beschéftigten &arapide, und dieser war und ist weiterhin von (Kap
tal)Intensivierung, (ProduKtSpezialisierung und (Bthenr)Konzentration geggt. In der
O6konomischen Anthropologigvird diese Prozessal s Wand el vom ,Bauern
bezeichnet. MancheAutorlnnen spr ec hen hierbei auch,devon » E
peasantizatiot), vor allem aberim Hinblick auf die derzeitigen Anzeichen von Wieder
Verbauerlichung(, re-peasantizatioty in der Globalisierungséra (Ploeg 2010; Langthaler

2012: 277).Denn, m Zuge derLandflucht verschwandoder besser gesagt, transformierte

sichdie bauerliche Mehrheit duraineProletarisierung der landbesitzenden Familien iiBer
stein 2010: 104°FfF.) . ,Di e verbleibende Mind:
Land und Kapitab as i hr wurden kommerzielle Agrarunt
277). Diese Narrativd e r Ve r wa npegdsants g ifawneery dirdert bis heute die
modernisierungsheoretisch erzahlte Gesellschaftsgeschichte, welche von den yiRaen

em “ b, zBw. areerf (tatsachlichFarmerinnenpls eine, b e s o[n] Hategogie von A-
beitern im o6ffentlichen Dienst®“ (Wehler 2008
die strukturfunktionalistische Sicldgines derartigen Agr ar st r i kllerdingsaba-n d e |
zweifeln, da empiriscistatigische Daten dies nicht belegavidglicherweise ist daauf den

grof3en Anteil grinlandbewirtschaftender Betriebe, die grundsatzlich kleinstrukturierter sind,
zuruckzufihren.

Neuerdings wird, im Rahmen einkistorischanthropologische Handlungstheoriekritisiert,

dass, [ .die agency der bauerlichen Akteure gegenliber den polilisechomischen Trie-
kradaften unterbelichtet bl ei bt oder gaerzl i ch
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niger Subjekte der Agrarmoderrs i e r u n g (Langtlealgr2042 2177) Ein Denkenund

Handeln entsprechendl e m Sc he ma , Wa c h skamm niohtchamati$ebvo-c h e n “
raugesetzt werdenwenngleicheine gewisse Anund Einbindung des Primarsektors in kap

talistische Markte miz wanghaftem Charakter kIl afarmasnd unb
mehr denn je entlang dieser Struktureg beweg
rarstrukte wandel al s P, wiedxeutich, dqsin fastgjedem/jeebfterreicih
schem/6sterreichische Landwirtin auch ein Stick Baueribzw. Bauer steckt. Immerhin

konnten in da letzten Jahrzehnten tGberdwschnittlich viele kleine und mittlere (Familign

Betriebe ihr Uberleben organisieren.

Der ,zwanghaft e Ch sierekRrogluktionssystemdderrverhMaiagream a |

des agronomischen Modells der Agrarwissenschaften konstatt wi r d, ver sucht
ten Spielarten | &ibid:280F2u eeneihdiMichen. Sleinkaif bjeldives “  (

GesetzmBligkeiten lassenabei Betriebsfihrungenalso pt i mal * (schti onhi ¢ h
, mo d eur &), “oder wenn andersal s ,irrational*“® (,rtckstand

ma ] etc.) erscheinenNach 1945 mussten die bauerliché€ein- und Mittelbetriebe, die zu
jerer Zeitden Grof3teider Landwirtinnenin absolutenZahlenstellten und im Grundedie
gleichenPrimarguterproduzierten wie die Grof3landwitthnen, aufgrundihres mangelnda
Einflussesauf die Preisgestaltung, h r e n t e ¢ hsnci hsy n diesen Sinkeoa @ £-i mi
r e nabf'wenige Bereiche ihres WirtschaftdokussierenEine umfassende Spezialisierung
bauerlicher Betriebe war die Folge. Langtha2912: 277) fassCochraneq1957; 1993)
Theorie der , | Bmatwmi h IsgeZhsadinted: i fc dle n

- d rGewinbe technischeiorretter, (early-bird farmers) verdassen die

breite Masse (average farmers), den tUber Faktormarkte vermittelten Stand der Technik
zu Ubernehmen; das wiederum stéarker als die Nachfrage gestiegene Angekbt d
umso mehr auf die Agrarpreise; vor allgdachztgley (laggard farmers) sind nureg
zwurgen, ihre Betriebe technisch nachzuristen, oder werdeimremBerufskollegen
,aufgefresen mussen wachsen oder weichen. Um im Bild zu bleiben: Wie eirsHam
terim Laufrad, der trotz aller Mihe nicht von der Stelle kommt, versuchen elie B
triebsbesitzerinnen in der,landwirtschaftlichen Tretmuhjevergeblich, ihre Gewinne
durch,technischen Fortschrjtzt u st ei ger n. “

In dieser Logik heif3t rationales und entwichkgsfahigs Wirtschaften, dass (1) Betriebe fir
ein adaquates monetares Einkommen ihren Arbeitseinsatz minimieren und ihren Kapitalei

satz maximierenpder ( 2 ) e s , Vv edurchiBertifswechsel oders Remsierung aus
der Landbewirtschaftung auszustg e Business as usdal k o mmt alag “ , innchti
Frage.

Der Uber die Jahrzehnte steigende Druck am Absatzmafkuiid lasstviele Bauern und
Bauerinnensolcte Vorstel ungen des Agrarstrukturwaaedel s a
set z* b amit eehaltereatl jeneeine gewissesicherheit imbestehendekapitalisi-

schen System bzwverdenin ihrem Handelnbestarkt die sich besonders umfasnd diesen
Strukturanderungen anpéess bzw. anpassemussten (das sind in Osterreigbr allemdie
Ackerbauern undbauerinnehunddenen es auf diese Weise gelahig, heute erfolgreicku

, besn*" . | hr St vom Bauerrd/derdBéauerin Yeng-armer/zur Farmeriahr

und erfahrtin Vergangenheit wie Gegenwartk o n v e nt i o n edinstredrZeifgbist e r a |
verstandee) Akzeptanz. Jenscheinbampositiven kultuell-gesellschaftlichen Konnaianen

von Rationalitat, Fortschrittlichkeit, Modernitat und tdmierung, gepaart mit der inddua-

listischen Naturauffassungeigeneinerseitsdeutlich dass dieVerantwortung im Agrarg-

reich keineswegslleine bei den landwirtschaftlichen Bestellerinnéagen kann, sind diese

doch in bedeutendem Ausm&Rgebnisihrer strukturellen EinbindungBourdieul1987: 277

354). Andererseitsdarf nicht tGbersehen werden, dasse gewisseagencyvorhanden und
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daherimmerauchei ne , Vi el fal't | andwi kangthalen21P:t1281) c her
zu beobachteist.

522.Baduerl nnenndcdaés Elhemenet “ Mdgéstalterinmdnsm Waadelt r a |l e
zur nachhaltigenEntwicklung?

Van cer Ploeg vgl. z.B. 2003; 2008; 2010; 2012; 2014) wird diesen AnnahmenRramis-
orientierung, Einbettung und Mehrdimensionalitiyo6konomischen Handelns mit sen
Uberl egungen ger ecfrmingst@esi n ek &n z ebpeBdracdfengk u s
von den Strukturen auf die konkrete Praxis der agrarwirtschaftenden Akteurlnnen. Das Wir
schaften gilt dalsst r,uskttruuk tBourdimei9é6)ePEwm i E-a ndwi r
schaftsstil lasst sich begreifen als eine [dynamische, sizhische] Ordungsweiseeines
betrieblichen Agrarsystems, als Verknipgumnterschiedlicher, auch widersprtchliclide-
mente zu einem stimmigen Zusammenhahkgrz, als Versuch, alles unter einen Hut zunbri
gert (Langthal.bem 2 fethdistoen8 2Ne t z Warr dir ‘Ploeg(2003)
sollen Natur und Technik, Betrieb ur@dmilie,ebersowie Acker undVieh aufeinander alsy
stimmt, zwischen Gebrauchsind Tauschwertproduktioausalanciert und agrarische mit
nicht agrarischen Téatigkeiten kombiniereslen. Nachmehreren Logiken wird Tag fir Tag
austariert, @mbiniert oder arrangiert @angthaler2012: 282), was insgesamt stimmige, also in
sich schlissige Landwirtschaftsstile ergidan der Ploeg Netzwerk besteht aus ce Ebe- ,,
nen der Stilbtlung , atlerdangsin der Praxis nichvoneinander getrenrgind (1) dem
synmbolischen Raum als Feld der Aneignung individueller undlé&ktiver Denk und Harl-
lungsoréentierungen, die- zumindest teilweise- im Habitus einverleibt werden. Die Akte
rinnen nehmemierbei als Subjekte von Agrardiskursen eine bestarPutsition ein Anders

ist das(2) im sozialen Raupeinem Feld der Verhandlung der angeeigmet@rientierungen
zwischen unteschiedlich machtigen Aktelrmen. Die einzelnen Beteiligten kdnnen hier als
.,Knoten landl c her Per s onen20083 angeschek evérdeieNaizteEbene
schliel3lich,(3) bezieht sich aulenmateriellen Raum als Feldder von den verhandelten iOr
entierungen geleiteteNutzung von Materialund EnegieressourcenAneignung,Verhard-

lung und Nutzung stehen in einem ahselseitigen dynamischen Zusasnhang, wodurch

sichdie Form,die Art oderder,, St i | “ agr ar i sad s®istechWisacheasNeth af t e n
werKk Uber konkret mater i el |l-ideglleBnoensiorzehlegt(@ind abs
he Abb. 13).Dieser Zugang eignet sich ganz besonders fiir soziodkologische Perspektiven

und Analysen zur , GroRBRen Transfor mation®, d

(Macht)Beziehungen in den Blick genommen werden, als digg@midie einen Landwii
schaftsstil pragen; sondern auch der Einfluss der Materialitat der Dinge und die Symbolkraft
der Ideen bzw. die Kraft von Utopien finden Beachtung (Langthaler 2012: 283). Insbesondere
auf der symbolischen Ebene, d.h. bei der Aneignuon leitenden Wertemustern und der
damit verbundenen Konstituierung individueller und kollektiver Damd Handlungsorie
tierungen, besteht fiir eine anzustrebende GroRe Transformation eine fruchtbare Uberlappung.
Uber sie kann der Austausch zwischen \Jantionell wirtschaftenden marktorientierten
Landwirtinnen (in bauerlichfamiliaren Setting, wie es in Osterreich fast tGiberall nochuanz
treffen ist) und beispielsweise alternativen sozialékologisch nachhaltigen Strategien erfolgen
(siehe rechtes und mittles Agrarsystem in Abb. 13). Daran angelehnt, kbnnte weiter ein
Weg beschrieben werden, Gber den sich, ausgehend von der materiellen Gemeinsamkeit mit
durchkapitalisierten ,Farmers*“ (siehetlinkes
schaftenden arktorientierten Agrarsysteme (siehe rechtes Agrarsystem in Abb. 13), tiber den
Diskurs mit anderen, hin zu sozidrbundenen/solidarischen und grundsatzlich zwangsfrei

ren Umgangsformen mit (AgrdOkosystemen transformieren.
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symbolischer Raum (‘ldeen’)
2.B. (Inter-)Diskurs

sozialer Raum (‘Menschen’)
z.B. Personennetzwerk

_"““L.

materieller Raum (‘Dinge’)
2.B. (Agrar-)Okosystem

Legende:

Agrarsysteme

Praktiken 4?
Akteurspositionen W

Landwirtschattsstie @ O O

Abbildung 13: Beispiel&on Landwirtschaftsstilen und Verlauf eines integrativ nachhaltigen Wandel von Agra
systemen [barbeitet] (Quelle: Langthal@012)

Die bisherigenAusfiihrungen scheinenvielen Landwirtinnenallerdingseine diesbezuglich

henmende Rollezuzuschreiben, dennn i hrem ,zeitgeistliaohen® H
erkannt bzw. besti@t und, wenn auch nicht ganz sicher, dann zumindeshauf der sick-
reren SeiteTatséachlichaberzeigenau ¢ h , Frer mei rnn Pligkhikere dass sie vom

, KOni gs we g “(korendn)urel isichfawcimvon ihrer Seite hedvenfalls, La bor at or i e
(Langthaler2012: 287ff.)nachhaltigeEntwicklung auftunkénnen)

Die bleibendeSicherheitauch in Zukunft ist diedass Nahrung und somit deren Produktion
auch in Zukunft, d.h. fur al Zeit, unabhangig von der Aund Weise gesellschaftlichemr-O
ganisation, wesentlicfiir Gesellschaft ist. St es naheliegendier sozialen Rolle jengdie
Nahrung herzustellen wissemachhaltig mehr Wert zu geheozw. diesein Wert zu setzen.
Diese neue Inwertsetzungrfordert,n e b e n  n e eadybitd ifagneens, aych Partne
schaften mit anderen Pionierlnnen aus der ZivilgesellscBaftug nehmend alfoodCoops
und de Solidarischen Landwirtschaft wurdem Kapitel 4.4mdglicheBindnisse der Latt
wirtschaftZivilgesellschaftinteraktionaufgezeigt.Margit Mayr-Lamm eine Biobauerin aus
Allhaming (OO) bringt die Vorteile ihrer Solidarischen Landsdttaftin diesem Sinneauf
den Punkt:

» I n der Zukunft wer den enger KonsBriientthmrem s se z
von immer gréRerer Bedeutung. Fur die Bauerinnen/Bauern bedeutet es mehr Siche

heit fur ihre Hofe, eine Gruppe von Konsumentinnen zu wissen, die hinter ihren Hofen
steht. Fir die Seite der Konsumentinnen bedeuteineshohe TransparenzedBate-
rinnen/Bauern personlich zu kennen, von denen see ihL e bens mi t trel bez
nahrungssouveranitat in Osterreich 2014

Bauerlichewie auchandere zivileVorreiterinnen bilden fur sichbishernur zarteAnsatze

eines sozialékologischen Gesellsitdaandels Bauern und Bauerinnen haben retrospektiv
betrachtet jedoch wie kaum eine andere Bevolkerungsgrupptexibilitdt bewiesenDas

fuhrenuns die historiscta nt hr opol ogi schen RRtrischedestiWeven de
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dervor Augen. Verendiniwarter(2002: 111) verknupft diese treffend mit deimwelths-

torischen Blickwickel;, Ei ne nachhaltig(er) eun®GEnergiéflissec haf t
drastisch verringern missen. Somit werden dber.Hie lokalen Parameter der agrarischen
Produktion wieder an Bedeutung gewinnen, und die fossilesigsgh unterstitzte Entdef
renzierung wi r dSelbsteinkaerart pragmatibchee(chH. 6kologischel) De

tung erklart das Bauerntum nicht fur tot. Im Gegenteil: Lokales Wissen und Formen der
wahrhaftl ebenswi chtigen ,endosomatischen Kol oni:
ebenso wie deren vielseitige Anpassungsfahigkeit und Verhaltensflexibilgét ne , Gr o R e
Z u k u rrdlgerde Aussage bringt es auf den Punkt:

Bauernstand ist Ehrenstand,
erhaltdie Stadt, erhalt das Land.
Er ist der Pionier der Zeit
und bleibt es bis in Ewigkeit.

—alter Volksmund-

6. Conclusio und Ausblick

Dass eine Notwendigkeit besteht, unsere Beziedwungr Umwelt neu zu gestalten, kann als
unbestritten gelten. Die Vantwortung hinund herzuschieben, brindangfristig-nacthaltig
gesehenniemanderauch nur das Allergeringste. Sich den Spiegel vorzuhalten, der uns an
unsere gesamtgesellschaftliche Konstruktion erinnert, um unser Tun standig neu rauszuha
deln, istwichtig. Jedoch nf | at i onar asonrei h@es e lmmanleat-ten Kr i
chen ist der falsche Weg. Vielmehr sollte der Wandel meenachhaltigenweltgemein-

schaft als Chance fur kollektive Prozesséir die Beschréung gemeinsamer Wege eines

., gtue n L edpesehen tverden. Der Weg ist das Zield viele Wege kénne(viele) Ziele

sein. Sathe Gedankenn Verbindung mit Thompson etal, n a Giehta uf Nat yr “ ( 1¢
lassen eine Konzeptualisierung von Natur erscheinen, die einesteitsuelle Sicherheit

und amlererseits Handlungsfreiheit undpielraum bietet (siehe bd. 14). Hierbei sindlie

vielen Moglichkeiten soziabkologischer Organisation, fur die es unabdingbar Normen und
Regeln braucht, eingebettet in ein als fragil akzeptiemelsdadurctvorsorgended erstam-

nisunserer Wel{WiniwarterrBork 2014:161, bzw. Kapitel 4.2.

Abbil dung 14: Die ,neue Sicht auf Natwur*“ als fragile
unter regulativen Bedingungen [eigeDarstellung]

Systemische bzw. naturwissenschaftliche Anndherungen zur Beschreibung detoviredin

nie das eine Bildzeichnen. Uberraschungen sind unausweichlich und unersetzlich fir den
individuellen und gesellschaftlichen Lernprozebsstorische Aufabeitungensind hierbei
elementarEntscheidend ist jedenfalls digherwindung des gesellschaftlich inharentenusla
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bers, dasssich einWandelzu einer dauerhaften MensblaturBeziehung (zumindesteit

dem fossilbasierendem Energiesysteaieine durch Effzienzsteigerungvollziehen lasse

Verwirft man diese technokratischen Vorstellungen und begibt sich auf die Suche nach and

ren (EntwicklunggPfaden, kansicheine soziokulturelle Gr &R&Ter ans f o,wemt i on
Karl Polanyis Beobachtungeals bereitsn Gang gesetztRealitdtherausstellen

Unser Verhaltnis zur Natur kann per se nicht perfektioniert werden, da sie als Gamees
eingeschlosser nicht einereinzigenLogik folgt. Darumkann unsein Verstandnis einer
,world of becoming (vagl . z. B. l ngold 2000, 2011) , el
Werdens, in der man und frau noch staunen darf, die nétige Kraft und Zuvéisidiagt Aus-

handlung und Gestaltung einer unsicheren Zukgeften Fred Luks (2014) warnt jedoch
eindringic h vor zu einfachen LOsungen, diei-im Zug
ge und langfristige Zukunftsgestaltung mehr geféahrden als voranbridgem. wissen wir
niemalsgenug um mit absoluter Sicherheintscheidungen fur digukunft im Sinne von
langfristiger, wenn nicht gar dauerhaftdachhaltigkeit treffen zu kdnnefedoch die bese-
henderrelevantk o mp | exen Zusammenhdange dur zulwollenMei nun
greift zu kurz. Eine panisch tUberhastete Reaktion auf den Schrecken der 6kelodisise,

miteine gl eichzeitig aWdchdtmuwmyarn i emt ife xikregt e( i
haltig wenig biggar nichts I6sen. Vielmehr Iahnatin solches Vorgehettie Phantasie derés

sellschatft.

»,ES geht um , Nachhal tle Meksehert heute uadlinsZokurdta r u m,
gut leben kénnen sollen. Diese Zielsetzung erfordert, sich dartiber Gedanken zu m

chen, wie soziale, wirtschaftliche und 6kologische Zielsetzungen in eineclesli

Welt gut ausbalanciert waen konnerf Luks 2014: 3)

Einfache Losungen scheinémtworten auf solch grof3e Fragestellungen zgeben Dabeiist

», Nachhaltigkeit® per se ein Bundel unover ziclt
Ben Wir fe® er dzo bfealszwanghafteeRewodn, tie nicht kritsch genug

hinterfragt wird. Die Geschichte zejgtu welch grauenvollen Katastrophen diiglsren kann
Luksverortetein, zu opt i mi st i s ahGundlageedresecKorzepte.i UmekZi
hungsmalRnahmen von Seiten, zumeist schédcdtine verbreitendeWeniger sind konte-

produkiv. Andererseits

»[ ...Jst verdorbene Launfgwar] ziemlich sicher ein Faktor zur Verhinderung der
Verbr ei t ung , Lelzesstile dfansforrgadion), Aber: Die Launerderte-
rinnen haben sehr oft Recht. Das macht die S&ohepliziert. Denn die Diagnose,
dass , e sweitengehernkans siesssommt, wenmi t die mdustrielle Wit-
schaftsve i s e u ndie heutige Ausfermung dies#irtschafts und Lebenswie

se geneint ist* Luks 2014: 5)

Notwendig sindeine Mischung und gute Mittedhus demokratischen Konstruktionen norimat

ver Zwange top-downbzw. Politik) und kreativen Vordenkanender Graswurzelbewege

gen, also Pionierlnnen, diauseiner gewissen Resignation gedieer den politischen Instit

tionen heraus,verstarkt die Tendenz verfolgen, b sich selbst anzufam e mrid tragfahige

Inselnder Zukunftsfahigkeit zerrichten(Brand 201%. Entscheidend ist dd&rozeshafte im

Gegensatz zdwang und Reolution Schlussendlich istak, St r eben nach Nach]
(Luks 2014: 5) ein Prozesbeidemni c ht al |l es ansatzweise ,Unna
Haufen geworfen werdemuss Das Rigen und Streiten um bitter notwendige Alternativen

zur Wachstumswirtschaft kann ggmtgesellschatlich nur langsam funktionieren. Harmen

sierende Diskussionen, oder besser deren Gebote, bringé@ndiasemProzessicht voran

zumales ger ade bei d er F mhtaligene Wahdheit gebentkaaymKL e b e n s
turelle Di ver si t atllschaft,die die Mogichker bieee ane Vielfalt an Leben

stilen zuleben hat am wenigsten mit Zwang zu tun und ist saudleich der Schliisselz
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kunftiger Komplexitats und Unsicherheitsbewaltigunguf dem Weg bzw. wéhrend desaPr
zesses stellt sichusblickend die Frage, welchen Spielraum die Politik und grof3e zivilgesel
schaftliche Organisationen, auf welche allzu gerne die allgemeine Verantwortung fir Mensch
Umwelt-Fragen abgewalzt wird, Uberhaupt haben. Fallt doch das Mald an Flexibilitat des
Grol3eils der Gesellschaft, ihren Alltag umfassend neu auszurichten, geringuaheffen

bl eibt, dass die Menschen in einer Verander
fur sich Chancen auf ein gutes Lebens sehensigitdn solcheiner liminalenPhase in der
teilweise soziale Regeln auf3er Kraft gesetzt sind diadcsomit ungewohnliches Verhalten
zulasst, ein eigenstandiges Gefuhl deseinsam Wollersntwickelt. So— und nur so- ist

eine zwangsfreieind notwendigriedliche Revolution mdglichHeute sowie in der Verga
genheit,sind Landwirtnnen,oderbesser gesa@auern und Bauerinneals Wandlungskuns
lerinnen bekannt. Wie beinahe kein anderer Teil der Gesellschaft haben sie ihre getsellschaf
liche Flexibiitat mehr als einmal in der Gehichte bewiesen warumsollten sie diesaicht
auchin Richtungeiner sozialbkologisch nachhaltigen Zukurdinsetzefd Im Sinne einero+
rausschauenden Selbsterméachtigung, galgsforab-Sicherung ihrer zukinftigen Rolle und
Bedeutung in der Gesellsdhasind es besonders die Landwirtinnen, die Erfahrung und

die Fahigkeit derSchaffung vorNahrung als Basis unseres Seinasuf ihrer Seitehaben Als

», Pionierl nnen de sim¥easiblén Unsgang kit demMitwelt gieleddo
lichkeiten nutzenohne ihr Gefiihl von Freiheit aufgeben zu missenso auf diesen neuen
zukunftigen Wegen, mit ihren ermutigenden Bildeler Mensch, N a tInteraktion, erste
Ziele fur sich—und eine integrativ nachhaltige Welizu entwickeln

Abschlie3end bleibt zhoffen, dasslen Sozialwissenschaftetnd hier vor allem der Kultar

und Sozialathropologie, fur die kommenden Herausforderun§emeder) mehr Raum und
Kompetenz zugesprochen wird. Deimsbesonderére Betrachtungsweisen sind es, die

sere gemeinsamevidglichkeiten, d.h. Handlungsspielrdume zur Gestaltung unsererlvielfa
tigsten sozialen Realitdten, unseres Alltags miteinander, urSeiesals Menschn, unseres
Leben, aufzeigekdnnen Damit wir uns darauf fokussieren kénnen, genau diesgheit in

der Welt Abesser zu macheni.

AWir Menschen machen Sa¢hdnderbbesser a
tur ist in Wahrheit nichts perfekt, aber eigentlich ist in der Natur dur a

les so gut wie es sein muss. Und dann noch eine Reserve oben drauf. Die

muss aber ath sein, weil sonst die erste Ausnahmesituation die gesamte
Gattung hinwegrafft. Gattungen, di e
Dauer sowieso nicht. Das was es in der belebten Natur so gibt ist in der
Summe ihrer jeweiligen Eigenschaften erfolgreialgil es gut genug

ist,é aber perfekt ist da gar nichts
Es gibt auf einer Insel eine Papageienart, die kann nicht mehr fliegen,

weil die auf einer Insel wohnen, wo es keine Raubtiere fiir Papageien

gbt Und wenndés nicht sei n IndassFie; da Ve
gen. So ist die Natusic!].

Wir Menschen haben die Mdglichkéitund das gelingt nicht immer

aber die Moglichkeit haben wir: Mit allem was wir tun mit der Welt und
miteinander, haben wir die Mdéglichkeit Sachen besser zu machen, als es

sein mgs.

Das ist etwas zutiefst und einzigartig Menschliches. Das sollten wir nicht
schwéanzen.
— Gunkli

Osterreichischer Kabarettist
(2013: 1:05:08)
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