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In diesem Band setzt sich die Autorin llonka Hohvatit einem Phanomen auseinander, das
in der Kultur- und Sozialanthropologie im européiese Raum gerne unbertcksichtigt ge-
lassen wird. In ihrer Forschung stehen Fragen umdrace® im Mittelpunkt — und zwar be-
zogen auf einen Kontext, der auf3erlich wahrnehmbtar Personen, die aufgrund ihrer
elterlichen Herkunft sichtbar unterschiedlichencgst’ angehéren, berichten tber ihre,multi-
racial experiences” in Osterreich. Schon bei déauEerung des Forschungsthemas kommt
man unweigerlich in einen Begriffsnotstand. Wie @aschreiben, worum es nun eigentlich
geht? Der ,Rasse“-Begriff ist in deutschsprachigegindern nicht mehr opportun, im
Englischen wird durchaus (noch) von ,race“ gespeochAuszuweichen auf andere Termini
wie ,Ethnie” oder gar ,Kultur* ist ebenso unzuléioyl wie nicht zutreffend.

Die Autorin, die das Studium der Psychologie undKldtur- und Sozialanthropologie abge-
schlossen hat, versucht sich durch den DschungeBelgrifflichkeiten zu schlagen, was ihr
auch gut gelingt. Der ganze erste Teil des Bucstesiner intensiven Auseinandersetzung mit
Termini gewidmet und geht ,grundlegenden Fragen AZulramenkomplex des ,Rasse‘-Be-
griffs nach* (S. 9). Hierbei werden nicht nur hissghe Aspekte beleuchtet, sondern auch
Fachdiskussionen aus unterschiedlichen wissen$icheft Disziplinen herangezogen — wie
etwa der Kultur- und Sozialanthropologie, der Psyatie, der Soziologie und der Cultural
Studies.

Eingangs erlautert llonka Horvath die psychologesciispekte von Kategorisierungen und
hier vor allem die Funktion ,reduzierter Wahrnehmwon Vielfalt* (S. 15). Dabei spannt sie
den Bogen von Mechanismen der Gruppenbildung Uteeardchische Positionierung bis hin
zu Hybriditat als ,Handlungsraum, in dem marginalte Gruppen ihre Ausgrenzung er-
leben, aber zugleich — zumindest potenziell — aDdfinitionsmacht erlangen kdnnen*
(S. 26).

~Rasse’ — sozial konstruiert, real erlebbar” isipitel zwei betitelt. In diesem Abschnitt wird
.Rasse" als soziale Konstruktion dargestellt. Kgteevon Rassismus werden beleuchtet und
kritisch betrachtet. Im Mittelpunkt stehen immereder die Dekonstruktion von natura-
lisierenden Zuschreibungen, von negativ konnotret@tegorisierungen, das Aufbrechen
hierarchischer Machtgeflige und die Gefahr der \'deserung des Begriffes durch unre-
flektiertes Heranziehen von Ersatz-Termini wie efithnie” oder ,Kultur®. Nach Kossek
(1999, S. 17) bezeichnet der ,Begriff ,Rasse’ dienktruktion von Grenzen zwischen jenen,
die zu einer bestimmten konstruierten Kollektividéizugehorig erklart und jenen, die daraus
ausgeschlossen werden” (zitiert auf S. 39).

In der Befassung mit dem Begriff werden weitere dgarisierungen, Distinktionen und
Konstruktionen aufgeworfen, die dann in den nachbeden Kapiteln thematisiert werden:
,Der Blick auf das ,WeilRe* als ,Blick-Richtung mihormativem Anspruch” (S. 12) sowie
~-multi-racial experience”. Dieses vierte Kapiteklt sozusagen einen Auftakt zum zweiten
Teil dar, in dem dann jene Personen zu Wort komrdenginen ,multi-racial background®
haben und Uber ,multi-racial experiences"” verfugere Autorin reflektiert hier dartiber, wie
ihre Interview-Partnerinnen nun tatsachlich zu hesiben, zu kategorisieren sind, ohne in
die Fallen rassistischer Kategorisierung, Redumgriereinheitlichung zu tappen. Es wird
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deutlich, dass es ein intensiver Prozess der Aasdarsetzung war, der letztlich zur
Verwendung des Begriffes ,multi-racial experiendéhrte. Anders als die Termini ,mixed
race“, ,bi-racial* oder ,bi-cultural®, die eine Mehung zweier homogen und starr gedachter
Kategorien implizieren, beschreibt ,multi-racialesonders treffend ,die Wesentlichkeit des
JAnderen’ Aussehens im Erleben gesellschaftlichargehorigkeit, aber auch Prozess-
haftigkeit von verfigbaren Bedingungen, die nicbf eein herkunftsspezifische Aspekte
zuruckzufahren sind“ (S. 65). ,Multi racial exparee” fokussiert dariiber hinaus starker auf
die gesellschaftliche Sozialisation und wenigerdiafelterliche Herkunft, wie im Begriff des
~-multi-cultural heritage®.

Der empirische Teil zwei basiert auf themenzengrennterviews mit elf Personen, die in
Osterreich sozialisiert sind. Dabei handelt es sioh Menschen, die ,allesamt mit einem
multi-racial background in einem hegemonial ,Weg&dachten gesellschaftlichen Lebens-
umfeld aufgewachsen” sind (S. 77). Der semi-stnudtte Interviewleitfaden fokussiert auf
funf Aspekte — den personlichen, den familiarenn dies Aussehens, den Kontakt zum
sozialen Umfeld und den Kontakt zu Menschen mitliéher Geschichte und/oder einem
ahnlichen Hintergrund.

Einfuhrend werden die Interviewpartnerinnen ,votght — elf Geschichten, in denen sich
die Leserlnnen ein Bild von den Personen machemédnderen ,multi-racial experiences*
dann in einem weiteren Schritt verschiedenen Th&ne&en zugeordnet werden: Verortung
zwischen Herkunft und Sozialisation; Identifikationd Kontakt zur sozialen Umwelt; Kultur
— Mentalitdt — Anders-Sein; Aussehen; Selbst- ureimébezeichnungen; Verwendung von
relevanten Kategorien.

Die Analyse der Interviews fuhrt zum letzten Kabif8ituative Verbundenheiten®, in dem
noch einmal die Relationalitat und Kontextualitétdnt werden, die in der Diskussion rund
um Begriffe wie race”, ,Kultur* und ,Ethnie“ im Atagsgebrauch zu wenig prasent sind.
Den Bogen von den Einzelgeschichten hin zu einefassenden Analyse spannt llonka
Horvath folgendermal3en:

.Das in den Erzahlungen benannte Bedurfnis nachtifleationsmaoglichkeiten, nach
Erfahrungsaustausch, spiegelt die Suche nach kiokekGe- und Verbundenheit
beziglich der ,multi-racial condition* wider, steldgber nicht ausschliel3lich im
Vordergrund der Selbst-Wahrnehmung. Es gestalteh sielmehr in konkreten
Lebenskontexten oder Situationen in unterschiediicintensitdt und Qualitat.”
(S.137)

Die Autorin bringt immer wieder ihre persénlicherfdhrungen ein, der Forschungsprozess
und die damit verbundenen Empfindungen werden thsi@d und transparent gemacht. lhre

Rolle als Forscherin und die durch sie vollzogefaiegorisierungen und Reduktionen

werden reflektiert.

Zwar hat llonka Horvath einen vorwiegend psychaoben Hintergrund, dennoch empfiehlt
sich die Lektiure dieses Buches auch fiur Kultur- 8odialanthropologinnen, weil gerade der
methodische Ansatz der Tiefeninterviews Einblickevghrt, die bislang in dieser Form noch
nicht dargestellt wurden.

Susanne Binder
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